Sygnatura akt VI K 510/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Anna Wolosecka - Berk
Protokolant : Aneta Elzbieciak

po rozpoznaniu dnia 14.XII.2016r. sprawy karnej

P.S.

urodz. (...) w K.

synaJ.iB.zd. D.,-

oskarzonego o to, ze:

w dniu 17 sierpnia 2016 roku w K., woj. (...), na ul. (...), w ruchu ladowym kierowal samochodem osobowym marki B.
(...) onrrej. (...), czym naruszy} orzeczony wobec niego wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku, sygn. akt VIK 638/15,
zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat,-

Y. o czyn z art. 244 kk,-

/

I. oskarzonego P. S. uznaje za winnego tego, ze w dniu 17 sierpnia 2016 roku w K., woj. (...), na ul. (...), w ruchu
ladowym kierowal samochodem osobowym marki B. (...) o nr rej. (...) nie stosujac sie do orzeczonego wobec niego
wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 03 lutego 2016r. sygn. akt VI K 638/15 zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, to jest czynu z art. 244 kk i za to na podstawie art. 244 kk wymierza mu 3

(trzy) miesigce pozbawienia wolnoéci,-

II. na podstawie art. 6981 kk i 7081 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo oskarzonemu
zawiesza tytulem proby na okres lat 2 (dwoch),-

ITI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 70 zlotych tytulem poniesionych w sprawie wydatkow
i wymierza oplate w kwocie 60 zlotych.

Sygn. akt VI K 510/16

UZASADNIENIE

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 sierpnia 2016 roku funkcjonariusze: Policji P. D. oraz Strazy Miejskiej D. W. (1) pelnili stuzbe patrolowa na
terenie K., oznakowanym radiowozem kierowat P. D.. Okolo godziny 15.40 w/w jechali ulicg (...), P. D. zauwazyl jak z
ulicy (...). (...) w ulice (...) wjezdza samoch6d marki B. (...) , ktérym kierowal oskarzony P. S. wobec ktérego orzeczono
wezeéniej zakaz prowadzenia pojazdéow mechanicznych. P. D. postanowil udac sie za oskarzonym, zawrdcil radiowoz,
wlaczyt sygnaly sie Swietlne a nastepnie ruszyl za oskarzonym. P. S. jechat ulica (...), przyspieszal, naruszal zasady



ruchu drogowego m.in wyprzedzal inny pojazd w rejonie przejsScia dla pieszych, po czym skrecit w ulice (...). Gdy
funkcjonariusze podjechali w okolice posesji nr (...) zauwazyli stojacy samochdd marki B., nie bylo w nim kierowcy.

Nastepnie P. D. i D. W. udali sie do mieszkania nr (...), otworzyl im ojciec oskarzonego J. S., ktory oswiadczyl , ze jego
syna P. S. nie ma w domu , nastepnie w/w udali sie do samochodu B. w ktérym znajdowaly sie dokumenty oskarzonego
P. S. oraz dowdd rejestracyjny samochodu i polisa OC.

/ dowdd: zeznania $wiadkéw: P. D.,
D.W. (1)
notatka urzedowa k 1/

Oskarzony P. S. byl uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 3 lutego 2016 roku sygn. akt VIK
638/15 za czyn z art 178a81 kk na kare 4 miesiecy ograniczenia wolnoéci , wyrokiem tym orzeczono réwne iz zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres lat 3, na poczet zakazu zaliczono okres zatrzymania prawa
jazdy od dnia 7 lipca 2015 roku do dnia prawomocnoéci wyroku to jest do dnia 11 lutego 2016 roku.

/ dowdd: informacjaz K. k 14
odpis wyroku w sprawie VIK 638/15 k 13/

Oskarzony P. S. stojacy pod zarzutem popelnienia czynu z art. 244 kk kk nie przyznal sie do winy i w zlozonych
wyjasnieniach podal, ze krytycznego dnia nie kierowal samochodem marki B. wskazal, iz byl na spacerze z rodzing.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina oskarzonego odno$nie zarzuconego mu czynu nie budzi
watpliwo$ci. Na sprawstwo oskarzonego w sposob bezpos$redni wskazuja zeznania §wiadkow P. D. oraz D. W. (1) ktorzy
widzieli jak oskarzony kierowal samochodem marki B. w K. na ulicy (...).

Zdaniem Sadu brak jest podstaw do kwestionowania wiarygodnoSci zeznan w/w $wiadkéw, gdyz nie zawieraja
one sprzeczno$ci, sa spojne i wzajemnie sie potwierdzaja. Swiadek P. D. zeznal , iz bez watpliwoéci rozpoznat
osobe oskarzonego jako kierujacego samochodem marki B., §wiadek posiadal wiedze o tym ze wobec P. S.
orzeczony jest zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych i informacje ta przekazal pelniagcemu wraz z nim stuzbe
funkcjonariuszowi Strazy Miejskiej D. W. (1). Okoliczno$ci te potwierdzit w swoich zeznaniach D. W. (1), rowniez w
pozostalym zakresie to jest podjetych nastepnie czynno$ciach, poécigu za oskarzonym oraz dalszej sekwencji zdarzen
zeznania Swiadkow sa zgodne i pozbawione sprzeczno$ci.

Odnoszac sie do zeznan §wiadka J. S. zlozonych na rozprawie w ktérych wskazal , iz to on kierowat samochodem Sad
odmowil im wiarygodno$ci i uznal iz Swiadek zeznal nieprawde. Kategoryczne zeznania P. D. poparte relacja D. W.
(1) zaprzeczaja wersji podanej przez J. S., niezaleznie od tego Ze zostala ona podana dopiero na rozprawie, natomiast
w toku postepowania przygotowawczego Swiadek twierdzil, iz nikt nie jezdzil przedmiotowym samochodem.
Uwzgledniajac r6znice wieku oraz wygladu P. S. i J. S. wykluczy¢ nalezy mozliwo$¢ pomylki przez P. D., niezaleznie
od faktu, iz §wiadek wskazal, iz nie mial zadnych watpliwosci co do osoby kierujacego samochodem B..

Jednocze$nie J. S. zeznajac na rozprawie potwierdzil z kolei, iz w toku dochodzenia réwniez zeznal nieprawde
co do umiejetnosci prowadzenia przez niego samochodu. Zeznania J. S. sa niewiarygodne , podyktowane checig
doprowadzenia do unikniecia odpowiedzialnoé¢ karnej przez jego syna P. S..

Sad odmoéwil wiarygodnos$ci wyjasnieniom oskarzonego P. S. albowiem pozostaja one w sprzeczno$ci z zebranym
materialem dowodowym, nie ujawnily sie rowniez zadne okolicznoéci mogace wskazywaé na istnienie motywow w
bezpodstawnym obcigzaniu oskarzonego przez funkcjonariuszy Policji oraz Strazy Miejskie;j.



Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia czynu z art. 244 kk i za to na podstawie tego
przepisu wymierzyl mu kare trzech miesiecy pozbawienia wolnosci. Przy wymiarze kary Sad uwzglednil uprzednia
karalno$¢ oskarzonego, a takze stopien spolecznej szkodliwoéci czynu.

Na podstawie art. 6981 kk i art. 7081 kk Sad zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej kary pobawienia wolnosci
tytulem préby na okres lat dwoch uznajac, iz bedzie to wystarczajace dla osiagniecia celow kary oraz zapobiegnie
powrotowi do przestepstwa.

Zdaniem Sadu orzeczona kara jest wspélmierna do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu i spelni swoje funkcje
prewencyjne i wychowawcze.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 627 kpk.



