Sygnatura akt VI K 77/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 01 czerwca 2016 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Renata Salwach
Protokolant Krzysztof Kocher

przy udziale Prokuratora Jerzego Szlachty

po rozpoznaniu dnia 01 czerwca 2016 roku sprawy karnej
T.N.ur. (...)

wS.

synaJ.iA.zd. N.

oskarzonego o to, ze:

I. W dniu 07 maja 2015 roku w K. wojewodztwa (...) na terenie Zakladu Karnego zniewazyl stowami powszechnie
uznanymi za obelzywe funkcjonariusza Stuzby Wieziennej M. J. podczas i w zwigzku z pelnieniem przez wymienionego
obowiazkow stuzbowych,

Y. o czyn z art. 226 § 1 kk

II. W tym samym miejscu i czasie jak w punkcie I grozil M. J. popelnieniem przestepstwa na jego szkode, ktore
to grozby wzbudzily u pokrzywdzonego uzasadniong obawe, ze zostana spelmione, przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscil sie uprzednio bedac prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Zaganiu z dnia 26.09.2006 roku
o sygn. akt IT K 174/06 za ciag przestepstw z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 Kk, za ktory to czyn wymierzono mu
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a ktéra to kare odbyl w ramach kary lacznej 12 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 03.10.2006 roku o sygn. akt II K 217/08 w
okresie od dnia 19.04.2006 roku do dnia 16.10.2006 roku, od dnia 16.10.2006 roku do dnia 24.01.2007 roku, od dnia
19.01.2009 roku i odbywa nadal do dnia 12.10.2020 roku

.o czyn z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
I. oskarzonego T. N. uznaje za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw i za to:

a) za czyn opisany w punkcie I czeSci wstepnej wyroku na podstawie art. 226 § 1 kk wymierza mu 3 (trzy) miesiace
pozbawienia wolno$ci;

b) za czyn opisany w punkcie II czeSci wstepnej wyroku na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierza
mu 5 (piec¢) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 85 § 11 2 kk i art. 86 § 1 kk wymierza oskarzonemu za zbiegajace sie przestepstwa kare laczng
w wymiarze 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;



III. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. S. 885,60 zlotych tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

IV. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych wydatki poniesione w sprawie
zaliczajac na rachunek Skarbu Panstwa.

VIK 77/16

UZASADNIENIE

W oparciu o wyniki przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny.

Pokrzywdzony M. J. jest funkcjonariuszem Stuzby Wieziennej w Zakladzie Karnym w K., gdzie jest zatrudniony na
stanowisku oddzialowego dzialu ochrony.

Oskarzony T. N. od 2006 roku odbywa kare pozbawienia wolnoéci, a od maja 2013 roku jest osadzony w Zakladzie
(...) w K., gdzie odbywa kare w systemie terapeutycznym, w ramach ktérego jest poddany terapii indywidualnej oraz
terapii uzaleznien.

W dniu 7 maja 2015 roku M. J. razem z oddzialowym S. G. wyprowadzali osadzonych na terapie. Przy wyjSciu z
celi oskarzony T. N. nie chcial sie podda¢ kontroli pobieznej, ktorej przeprowadzenie zarzadzil pokrzywdzony M. J. i
zaczal zniewazaé funkcjonariusza stowami powszechnie uznanymi za obelzywe: ,spadaj (...) cwelu, nic mi nie mozesz
zrobi¢ pajacu”. Oskarzony cytowane wyzej stlowa wypowiadal wobec pokrzywdzonego wielokrotnie. Tego samego
dnia, w czasie doprowadzania na rozmowe do psychologa, T. N., przechodzac obok asystujgcego przy tej czynnosci
funkcjonariusza M. J., ponownie zaczal zniewazaé pokrzywdzonego slowami wulgarnymi i powszechnie uznanymi z
obelzywe: ,debilu, chuju, (...) cwelu”, a nadto zwrdcit sie do niego stowami: ,ciekawe, czy bedziesz taki madry, jak
sie spotkamy na wolnosci”. Slowa te zostaly odebrane przez pokrzywdzonego jako grozba popekienia na jego szkode
przestepstwa i wzbudzily u M. J. obawe, ze oskarzony, po wyjéciu na wolno$¢, zapowiedz swa bedzie chcial zrealizowa¢.

W zwiazku z zaistnialym zdarzeniem skierowano przeciwko oskarzonemu wniosek o wymierzenie kary dyscyplinarne;j.
dowaéd:

zeznania $wiadkéw M. J. k.14-15, 17-18, S. G. k. 11, 17, P. J. k.12, 17, B. L. k.10, 16,

kopia wniosku o wymierzenie kary dyscyplinarnej k.29.

Z opinii bieglych sadowych z zakresu psychiatrii wynika, ze oskarzony T. N. nie jest chory psychicznie obecnie i nie
byt chory psychicznie w czasie popelnienia zarzucanych mu czynéw. Oskarzony nie jest tez upos$ledzony umystowo.
U oskarzonego biegli rozpoznali natomiast zaburzenia osobowosci o typie osobowos$ci dyssocjalnej, z cechami
paranoicznymi oraz zesp6t uzaleznienia od substancji psychoaktywnych. Powyzsze cechy osobowoSci oskarzonego
sprzyjaja (zwlaszcza w sytuacjach konfliktowych, subiektywnie trudnych) dekompensacjom emocjonalnym z
zaburzona oceng sytuacji i kontrolg wlasnego postepowania. Do takiej dekompensacji doszlo w okresie objetym
zarzutami. Zdaniem bieglych z powodu dekompensacji emocjonalnej tempore criminis na podlozu zaburzonej
osobowo$ci podejrzanego mial on ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynow i
pokierowania swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 2 kk.

dowod:
opinia sgdowo — psychiatryczna k.107-120.

Oskarzony T. N. byl w przeszloéci wielokrotnie karany sadownie, miedzy innymi wyrokiem Sadu Rejonowego w
Zaganiu z dnia 26.09.2006 roku sygn. akt II K 174/06 za ciag przestepstw z art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk na



kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorag odbyt w ramach kary lacznej 12 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 03.10.2008 roku sygn. akt IT K 271/08 w
okresie od dnia 19.04.2006 roku do dnia 16.10.2006 roku, od dnia 16.10.2006 roku do dnia 24.01.2007 roku i od dnia
19.01.2009 roku do chwili obecnej (wedtug obliczenia kary do dnia 12.10.2020 roku). Oskarzony by} rowniez karany
za czyny z art. 226 § 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 19.10.2010 roku sygn. akt II K 1580/09
na kare laczng 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

dowdd:

informacja K. k.137-138,

odpisy wyrokéw wraz z danymi o odbyciu kary k.55- 57.
Sad zwazyl co nastepuje.

W Swietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego sprawstwo i wina oskarzonego oraz okolicznoSci
popelnienia zarzucanych mu wystepkéw nie budza watpliwosci.

Dokonujac ustalen faktycznych Sad oparl sie przede wszystkim na relacji pokrzywdzonego M. J. oraz naocznego
Swiadka zdarzenia S. G., ktérzy wzajemnie zgodnie opisali okolicznoSci zajScia, a przede wszystkim zachowanie
oskarzonego, ktory w czasie wykonywania przez funkcjonariusza Stuzby Wieziennej M. J. obowigzkéw stuzbowych
polegajacych na doprowadzaniu osadzonych ma terapie i rozmowe z psychologiem, zniewazal pokrzywdzonego
slowami wulgarnymi i powszechnie uznanymi za obelzywe oraz wypowiedzial w stosunku do niego stlowa zawierajace
w swym przekazie grozbe popelnienia na jego szkode przestepstwa. W zeznaniach zlozonych do protokotu
przesluchania w charakterze §wiadka M. J. dokladnie przytoczyl obelzywe epitety, jakich pod jego adresem uzyl
osadzony T. N. oraz zacytowal tre§¢ wypowiedzi oskarzonego, ktéra w jego odczuciu byla grozba popeklienia na
jego szkode przestepstwa: ,ciekawe, czy bedziesz taki madry, jak sie spotkamy na wolnoéci”. Okoliczno$ci te M. J.
potwierdzil przed Sadem. Bezpo$rednim $§wiadkiem przedmiotowego zdarzenia byt S. G., ktéry w tym czasie pelnil
shuzbe razem z M. J., a ktéry potwierdzil, ze T. N. najpierw zaczal wyzywac¢ M. J. stowami wulgarnymi, a nastepnie
skierowal do w/w slowa: ,,ciekawe, czy bedziesz taki cwany, jak sie spotkamy na wolnosci”. Podkresli¢ nalezy, ze grozby
i wyzwiska wypowiadane przez oskarzonego pod adresem funkcjonariusza M. J. slyszal takze P. J., ktory pracuje
jako wychowawca na oddziale terapeutycznym, gdzie jest osadzony T. N., a ktory w czasie przedmiotowego zdarzenia
przebywal na terenie oddzialu, w swoim pokoju stuzbowym. W ocenie Sadu nie ma zadnych podstaw, by kwestionowa¢é
wiarygodno$¢ powolanych wyzej §wiadkow, tym bardziej, ze o incydencie tym pokrzywdzony niezwlocznie powiadomit
swojego przetozonego B. L. — kierownika dzialu ochrony, a w zwigzku z zaistnialym zdarzeniem przeciwko T. N.
sporzadzono wniosek o wymierzenie kary dyscyplinarne;.

Tre$cig grozby karalnej z art. 190 § 1 kk jest grozenie innej osobie popelnieniem przestepstwa na jej szkode lub szkode
osoby najblizszej. Podkresli¢ nalezy, ze grozba ta nie musi by¢ wyrazona doslownie - grozba moze by¢ wyrazna lub
dorozumiana, jej forma nie ma znaczenia i moze przejawiaé sie w kazdym zachowaniu, ktére w zamiarze sprawcy ma
by¢ zrozumiane jako grozba popelnienia przestepstwa i rzeczywiscie ten skutek osigga. W rozpoznawanej sprawie, dla
prawidlowej interpretacji tresci stow wypowiedzianych przez oskarzonego, uwzglednié nalezy kontekst sytuacyjny,
w jakim stowa te zostaly uzyte. W zaistnialej sytuacji nie tylko pokrzywdzony, ale i §wiadkowie S. G. i P. J., trafnie
zinterpretowali stowa oskarzonego ,,ciekawe, czy bedziesz taki madry, jak sie spotkamy na wolno$ci”, jako zapowiedz
popelnienia na jego szkode przestepstwa. Podkresli¢ nalezy, ze grozba ta wzbudzita u pokrzywdzonego uzasadniong
obawe, ze bedzie spelniona. Przemawiaja za tym okoliczno$ci zdarzenia, a zwtaszcza fakt, ze oskarzony odbywa obecnie
dlugoterminowg kare pozbawienia wolno$ci za przestepstwo przeciwko zyciu i zdrowiu, a i w czasie odbywania kary
pozbawienia wolnoéci dal sie poznac jako czlowiek porywcezy i nieobliczalny.

W $wietle powyzszych dowodéw Sad uznal, ze oskarzony dzialaniem swoim wyczerpal ustawowe znamiona
zarzucanych mu wystepkow z art. 226 § 1 kki art. 190 § 1 kk.



Przestepstwa z art. 190 § 1 kk oskarzony dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio karany
wyrokiem Sadu Rejonowego w Zaganiu z dnia 26.09.2006 roku sygn. akt IT K 174/06 za ciag przestepstw z art. 190
§ 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktéra odbyt w ramach kary lacznej 12 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z dnia 03.10.2008
roku sygn. akt IT K 271/08 w okresie od dnia 19.04.2006 roku do dnia 16.10.2006 roku, od dnia 16.10.2006 roku do
dnia 24.01.2007 roku i od dnia 19.01.2009 roku do chwili obecnej (wedtug obliczenia kary do dnia 12.10.2020 roku).

Przy wymiarze kary Sad po stronie okolicznoSci obcigzajacych wzial pod uwage uprzednia wielokrotng karalno$c
oskarzonego, w tym za umyS$lne przestepstwa podobne. Podkresli¢ nalezy, ze oskarzony juz w trakcie odbywania kary
pozbawienia wolno$ci dopuscil sie wystepkow tego samego rodzaju, jako ze byl rowniez karany za czyny z art. 226
§ 1 kk wyrokiem Sadu Rejonowego w Szamotulach z dnia 19.10.2010 roku sygn. akt IT K 1580/09 na kare laczng 3
miesiecy pozbawienia wolnosci, co wskazuje, ze jest on sprawca zdemoralizowanym, a prognoza kryminologiczna co
do jego zachowania w przyszloSci jest zdecydowanie negatywna.

Wobec powyzszego Sad uznal, Ze jedynie orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci bedzie wspdlmierne do stopnia
zawinienia sprawcy i spolecznej szkodliwo$ci czynow i uswiadomi oskarzonemu, ze przestepstwo nie poplaca, a tym
samym wplynie na zmiane jego postawy, w tym jego zachowania wobec funkcjonariuszy Stuzby Wieziennej w trakcie
odbywania pozostalej czesci kary pozbawienia wolnosci.

Po stronie okolicznoéci tagodzacych Sad uwzglednil ustalenia poczynione przez bieglych lekarzy psychiatrow, ktérzy
opinie swa wydali w oparciu o wyniki obserwacji sagdowo - psychiatrycznej, na ktéra Sad skierowal oskarzonego
na etapie postepowania przygotowawczego. Z opinii bieglych sadowych z zakresu psychiatrii wynika, ze oskarzony
T. N. nie jest chory psychicznie obecnie i nie byl chory psychicznie w czasie popelnienia zarzucanych mu
czynow, nie jest tez uposledzony umystowo. U oskarzonego biegli rozpoznali natomiast zaburzenia osobowosci o
typie osobowosci dyssocjalnej, z cechami paranoicznymi oraz zespdl uzaleznienia od substancji psychoaktywnych.
Zaburzenia osobowo$ci rozpoznane u oskarzonego charakteryzuja sie wystepowaniem miedzy innymi bardzo
niskiej tolerancji frustracji i niskiego progu wyzwalana agresji w tym zachowan gwaltownych, niezdolnosci do
wykorzystywania do$wiadczen, w szczegoblnosci do§wiadczanych kar, nieliczeniem sie z uczuciami innych oséb,
jak réwniez podwyzszonej podejrzliwoéci, sklonnoéci do znieksztalconego postrzegania rzeczywistoéci poprzez
nadinterpretacje obojetnych zachowan innych jako wrogich, nieprzyjaznych (ksobno$¢), natarczywym domaganiem
sie wlasnych praw, oraz sklonno$cia do obwiniania innych za swoje zachowanie i niepowodzenia. Powyzsze cechy
osobowosci oskarzonego sprzyjaja (zwlaszcza w sytuacjach konfliktowych, subiektywnie trudnych) dekompensacjom
emocjonalnym z zaburzona ocena sytuacji i kontrola wlasnego postepowania. W ocenie bieglych do takiej
dekompensacji na podlozu zaburzonej osobowoéci doszlo w okresie objetym zarzutami i z tego powodu oskarzony
tempore criminis mial ograniczona w stopniu znacznym zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynéw i pokierowania
swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 2 kk.

Z uwagi na powyzsze wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia wolnoéci Sad orzekl w dolnej granicy
ustawowego zagrozenia. Z uwagi na zbiezno$¢ czasowa i 1acznosé przedmiotowo — podmiotowa miedzy obu czynami,
przy orzekaniu kary lacznej Sad zastosowal zasade czeSciowej absorpcji.

Sytuacja materialna oskarzonego uzasadnia zwolnienie go od kosztow sadowych w oparciu o art. 624 § 1 kpk



