Sygnatura akt VI K 370/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2015 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Anna Wolosecka - Berk

Protokolant : Aneta Elzbieciak

w obecnosci Prokuratora Joanny Pery - Lechocinskiej

po rozpoznaniu dnia 04.I11., 15.IV. i 19.V.2015r. sprawy karnej
M. P. (1)

urodz. (...) w W.

synaJ.iT. zd. Z.,-

oskarzonego o to, ze:

w dniu 14 stycznia 2014 roku w N., woj. (...), dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z ustalong osoba, usilowal dokonaé
kradziezy z wtamaniem do samochodu ciezarowego marki I. o nr rej. (...) w ten sposob, ze po uprzednim pokonaniu
zamka w drzwiach dostal sie do jego kabiny skad niczego nie zabral z uwagi na brak przedmiotéw bedacych w jego
zainteresowaniu, czym dzialal na szkode firm (...) oraz A. W. (1), przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach
powrotu do przestepstwa bedac uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia
15.01.2008r. sygn. akt IIK 457/07 za przestepstwo podobne z art. 28081 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktora
odbywal w okresie od 01 lipca 2007r. do 21 listopada 2007r., od 01 kwietnia 2009r. do 29 kwietnia 2009r. oraz od
28 kwietnia 2011r. do 28 maja 2012r.,-

tj. o czyn z art. 13§81 kk w zw. z art. 27981 kk w zw. z art. 6481 kk,-

/

I. oskarzonego M. P. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czeéci wstepnej wyroku
z tym, ze przyjmuje, iz byl on uprzednio skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia
15 stycznia 2008r. sygn. akt IT K 457/07 i za to na podstawie art. 1481 kk w zw. z art. 279§1kk w zw. z art. 6481 kk
wymierza mu 1 (jeden) rok i 2 (dwa) miesigce pozbawienia wolnoéci,-

I1. na podstawie art. 6381 kk na poczt orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 18 kwietnia 2014r.,-

III. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego A. W. (1) kwote 604,80 zl. tytulem poniesionych przez
niego kosztoéw zastepstwa procesowego,-

IV. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych, a poniesione w sprawie wydatki zalicza na rachunek Skarbu
Panstwa.

UZASADNIENIE



Na podstawie wynikoéw przewodu sgdowego ustalono nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 14 stycznia 2014 roku pokrzywdzony A. W. (1) po zakonczonej pracy pojechal samochodem stuzbowym marki
L. (...) onr rej. (...) do sklepu (...) w N. . Po zaparkowaniu pojazdu na parkingu pokrzywdzony zamknal kluczykiem
drzwi od strony kierowcy a nastepnie sprawdzil zamkniecie drzwi od strony pasazera, po czym zabierajgc firmowe
pieniadze w kwocie 3000 z} poszed! do sklepu. W tym czasie na parkingu tym znajdowal sie réwniez oskarzony M.
P. (1) wraz z inna osoba ktorzy obserwowali pokrzywdzonego, gdy A. W. (1) poszed! do sklepu udali sie za nim, gdy
zaobserwowali ze w/w bedzie dokonywal zakup6w opuscili sklep, oskarzony podszedl do pojazdu ktérym przyjechat A.
W. (1) i po uprzednim pokonaniu zamka w drzwiach dostal sie do wnetrza kabiny pojazdu, przeszukal plecak lezacy na
siedzeniu w wyniku czego rozsypane zostaly klucze w nim sie znajdujace , po stwierdzeniu braku pieniedzy oskarzony
opuscil kabine pojazdu . Po powrocie z zakupéw pokrzywdzony po otworzeniu drzwi od strony kierowcy zauwazyl, iz
jego rzeczy znajdujace sie uprzednio w plecaku sa rozrzucone , A. W. podszedt do drzwi od strony pasazera i stwierdzil,
iz s3 one otwarte wobec czego wezwal Policje.

Na miejsce zdarzenia przyjechali funkcjonariusze Policji, pokrzywdzony wskazywal na $lady przeszukiwania wnetrza
kabiny, nastepnie A. W. udal sie samochodem do miejscowego Komisariatu Policji gdzie dokonano ogledzin
samochodu, w takze wykonano probe zamkniecia zamka drzwi przy uzyciu oryginalnego klucza co okazalo sie
niemozliwe.

W wyniku zdarzenia konieczne bylo dokonanie wymiany klamki w drzwiach od strony pasazera oraz wkladki zamka,
czynnoéci te wykonal A. W. (1) po uprzednim zakupieniu tych przedmiotow za Srodki finansowe firmy, wystawiona
zostala stosowna faktura.

/ dowdd: cze$ciowo wyjasnienia oskarzonego M. P. k. 44-45, 96, 162-163;
zeznania Swiadkow: A. W. k. 2-6 , 162-163;

M.W. k. 173 odwr6ét;

protokot ogledzin pojazdu k. 7-8;

dokumentacja fotograficzna k. 35

kserokopie dokumentow k. 167-169/

M. P. (1) byt uprzednio wielokrotnie karany, miedzy innymi wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia
15.01.2008r. sygn. akt ITK 457/07 za przestepstwo z art. 28081 kk na kare 2 lat pozbawienia wolnoéci, ktéra odbywat
w okresie od 01 lipca 2007r. do 21 listopada 2007r., od 01 kwietnia 2009r. do 29 kwietnia 2009r. oraz od 28 kwietnia
2011r. do 28 maja 2012r.

/ dowdd: dane o karalnoéci k. 160-161;
odpisy wyrokéw k. 86-90;
dane o odbyciu kary k. 85/

Oskarzony M. P. (1) stojacy pod zarzutem popelnienia czynu z art. 13 §1 kk i z art. 27981 kk w zw z art. 64 §1 kk w toku
dochodzenia przyznal sie do winy i wskazal, iz wraz z inna osoba dokonywal kradziezy z samochodéw dostawczych,
odnoénie przedmiotowego zdarzenia podal, iz wraz z inna osoba przyjechal do N. , przejezdzajac ulica zauwazyli
samochdd dostawczy wjezdzajacy na parking sklepu (...) i liczac, iz kierowca ma przy sobie pieniadze z calego
dnia pracy postanowili dokonaé przestepstwa. Oskarzony wraz z inng osoba weszli za pokrzywdzonym do sklepu,
dokonywali obserwacji jego zachowania a gdy A. W. dokonywat zakupéw szybko opuscili teren sklepu, oskarzony
wszedl do kabiny samochodu przez drzwi od strony pasazera i po stwierdzeniu ze nie ma w niej pieniedzy szybko



wyszedl. Odno$nie sposobu wejécia do kabiny oskarzony podal, iz wydaje mu sie , iz byla otwarta jednak nie jest tego
pewien z uwagi na duza ilo$¢ tego typu zdarzen. W toku kolejnego przestuchania w czasie dochodzenia oskarzony
wskazal, iz usitlowal wraz z inng osoba dokona¢ kradziezy z tego samochodu, nie dokonywal wtamania gdyz drzwi byly
otwarte.

W czasie rozprawy glownej oskarzony wyjasnil, iz drzwi do kabiny byly otwarte i po stwierdzeniu Ze nie ma w niej
pieniedzy pochodzacych z utargu opuscil kabine niczego z niej nie zabierajac.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina oskarzonego odno$nie zarzuconego mu czynu nie budzi
watpliwoéci. Oskarzony w toku dochodzenia i na rozprawie glownej przyznal fakt , iz krytycznego dnia znajdowat
sie w kabinie samochodu ktéorym poruszal sie pokrzywdzony z zamiarem dokonania kradziezy wskazal jednak,
iz nie dokonal wlamania albowiem drzwi do kabiny od strony pasazera byly otwarte. W tej czeSci Sad odmowil
wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego albowiem pozostaja one w sprzeczno$ci z zebranym w sprawie materialem
dowodnym w postaci zeznan A. W. (1) oraz zgromadzonymi dokumentami. Wskazaé nalezy, iz A. W. (1) zeznat ,iz
ma pewno$¢ co do tego iz drzwi kabiny byly zamkniete gdyz przed opuszczeniem parkingu i udaniem sie do sklepu
sprawdzal je, Swiadek wskazal ze zwraca szczegblng uwage na ta okoliczno$¢ gdyz w niedlugim czasie przed zdarzeniem
dokonano kradziezy na jego szkode w podobnych okoliczno$ciach , spowodowalo to konieczno$¢ wymiany zamkow
— potwierdzone zostalo to nadestanymi kserokopiami rachunkéw, z tego tez powodu pieniedzy pochodzacych z
transakcji dokonanych tego dnia nie pozostawil w kabinie pojazdu. Czynno$ci w postaci ogledzin samochodu nie
wykazaly widocznych uszkodzen zamka , jednak z zeznan funkcjonariusza Policji wynika , iz podjeto probe zamkniecie
drzwi przy uzyciu oryginalnego klucza i okazalo sie ze zamek jest uszkodzony, po zdarzeniu ponownie dokonano
wymiany zamka co potwierdzaja nadestane kserokopie rachunkéw. Wprawdzie dokumenty o ktérych mowa wyzej
nie zawierajg wskazania, iz odnoszg sie konkretnie do samochodu ktéry pozostaje w dyspozycji A. W. (1) jednak
wynika to z faktu, ze w chwili ich wystawiania nie bylo to konieczne albowiem nie byly sporzadzone w celu ich
przedstawienia przed Sadem. Podkreéli¢ jednak nalezy, iz w piSmie przewodnim Sad szczegbélowo okreélil jakich
okoliczno$ci majg dokumenty te dotyczy¢ i w odpowiedzi przestano stosowne kserokopie , tre$é¢ tych dokumentéow
musi by¢ by¢ oceniane w polgczeniu z treScia zeznan A. W.. Zdaniem Sadu brak jest podstaw do postawienia tezy,
iz $éwiadek A. W. (1) ma interes w bezpodstawnym obcigzaniu oskarzonego albowiem niezaleznie od faktu , iz jest
on dla niego osoba obcg , nie doszlo do przywlaszczenia mienia tym samym kwestia zakresu odpowiedzialno$ci
oskarzonego nie mialaby zadnego znaczenia przy rozpatrywaniu ewentualnej odpowiedzialno$ci pokrzywdzonego
przed pracodawcy. Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz oskarzony dopiero w kolejnych wyjaénieniach zdecydowanie
podal, iz drzwi kabiny byly otwarte , poczatkowo wskazywal, iz tej okolicznoSci nie jest pewny tym samym nie mozna
uzna¢ aby wyja$nienia w tej kwestii byly jednoznaczne.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznat oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 1381 kk w
zw. z art 279 §1 kk, przy czym przyjal iz zostal on popelniony w warunkach powrotu do przestepstwa okreslonych w
art 6481 kk a mianowicie w ciagu pieciu lat od odbycia ponad 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci za przestepstwo
podobne gdyz oskarzony byl uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Dzierzoniowie z dnia 15.01.2008r. sygn.
akt IIK 457/07 za przestepstwo z art. 28081 kk na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci, ktéra odbywal w okresie od 01
lipca 2007r. do 21 listopada 2007r., od 01 kwietnia 2009r. do 29 kwietnia 2009r. oraz od 28 kwietnia 2011r. do 28
maja 2012r. i za to na podstawie art.14 §1 kk w zw. z art. 279 §1 kk w zw z art. 6481 kk wymierzyl kare 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Przy wymiarze kary Sad uwzglednil uprzednig karalno$¢ oskarzonego, popehienie kolejnego wystepku w warunkach
powrotu do przestepstwa, a takze stopien spolecznej szkodliwoéci czynu. Nadto przedmiotowy czyn zostal popelniony
w okresie proby oznaczonej wyrokiem z dnia 18.06.2012 roku sygn. akt III K 931/11 za czyn z art. 27981 kk i inne.

Sad uznal, iz jedynie bezwzgledna kara pozbawienia wolnosci spelni swoje funkcje prewencyjne i wychowawcze.
Popelnianie kolejnych przestepstw mimo uprzednio orzeczonych i odbytych kar pozbawienia wolno$ci wskazuje na



calkowite lekcewazenie porzadku prawnego, brak krytycznego stosunku do poprzednio popelionych przestepstwa
i wobec tego nie mozna postawié¢ pozytywnej prognozy co do zachowania sie oskarzonego w przysztosci i uznac,
ze kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania spelilaby swoje cele. Nadto z okoliczno$ci sprawy wynika, iz
przedmiotowy czyn nie byl zdarzeniem incydentalnym albowiem z wyja$nien oskarzonego wynika, iz poruszal sie
samochodem po terenie okolic K. w celu dokonywania tego typu czynéw, a przedmiotowy wystepek dokonany zostal
po uprzedniej obserwacji pokrzywdzonego tym samym dzialanie sprawcow bylo celowe i zaplanowane.

Zdaniem Sadu orzeczona kara jest wspolmierna do stopnia zawinienia i spelni swoje funkcje prewencyjne i
wychowawcze.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 62481 kpk.



