Sygnatura akt VI K 54/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 maja 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, Wydzial VI Karny w K. w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Hajduk

Protokolant: Katarzyna Pilna

po rozpoznaniu dnia 27 maja 2013 roku sprawy karnej

P.S. (1)

urodz. (...) w N.

syna E.iJ. z domu K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 01 stycznia 2012r w miejscowos$ci D. woj. (...) dokonal uszkodzenia mienia w postaci samochodu osobowego
marki C. (...) nr rej (...) w ten sposob, ze wbiegajac na dach tego pojazdu spowodowal wgniecenie jego poszycia
oraz szyberdachu z zamontowanym solarem na baterie sloneczne czym spowodowal straty w lacznej wysokoéci okolo
4000z na szkode M. Z;

.o czynz art. 288 § 1 k.k.

e

I. oskarzonego P. S. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w czesci wstepnej wyroku
z tym, ze przyjmuje, iz stanowi on wypadek mniejszej wagi okre§lony w art. 288 § 2 k.k., za§ warto$¢ wyrzadzonej
przestepstwem szkody wynosi 1700 zlotych i za to na podstawie art. 288 § 2 k.k. wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy
ograniczenia wolnoSci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze
20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

I1. na podstawie art. 46 § 1k.k. orzeka wobec oskarzonego obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody
poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego M. Z. kwoty 1700 zlotych;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu P. S. (1) na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnosci okres
zatrzymania w dniu 05 lutego 2013 roku uznajac, iz jest rownowazny dwoém dniom ograniczenia wolnosci;

IV. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calosci od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek tegoz Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny :

W noc sylwestrowg 31.12.2011r. oskarzony P. S. (1) w towarzystwie swojej dziewczyny bawil sie na imprezie domowej w
m.D.. Najpierw wypil szampana w mieszkaniu pokrzywdzonego M. Z., a nastepnie udal sie do mieszkania pietro wyzej
zajmowanego przez S. S.. Na imprezie bawilo sie kilka osob i okolo 4 rano zaczeli rozchodzi¢ sie do doméw. Gdy na
zewnatrz budynku byli oskarzony, jego dziewczyna oraz L. M. z Zona, oskarzony wskoczyl na maske a nastepnie dach



zaparkowanego przy budynku samochodu osobowego marki C. (...) nr rej.(...), nalezacy do M. Z.. Sytuacje te z okna
obserwowal rowniez S. S.. Po szybkiej interwencji zgromadzonych, oskarzony zszed! z pojazdu po czym oddalil sie w
strone domu. Jako ze sprawca uszkodzenia byl znany, pokrzywdzonemu podano jego dane osobowe, totez natychmiast
zlozyl zawiadomienie na policji, szacujac szkody na kwote 4000 zt.

Dowod:

Wyjaénienia oskarzonego P. S. (1)

Zeznania $wiadkow :S. S. k:26-27, 1440, L. M. k:14-15, 1440, M. Z. k:1-2, 1440,
Material pogladowy k:5-9,

Oskarzony P. S. (1) stojacy pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art.28881 kk przyznal sie do winy i w swoich
wyjaénieniach, potwierdzajac fakt zniszczenia samochodu, stwierdzil iz by} to nieprzemys$lany wybryk pod wplywem
alkoholu.

Dowod:

Wyjasnienia oskarzonego P. S. (1)

Oskarzony byt juz w przeszloéci wielokrotnie karany za innego rodzaju przestepstwa.
Dowod:

Dane o karalno$ci k:87-88

W tak ustalonym stanie faktycznym Saqd zwazyl :

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, iz wina oskarzonego P. S. (1) w zakresie
zarzucanego mu czynu opisanego w art.28881 kk nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci, tak w $wietle zeznan
Swiadkow jak i wyjasnien samego oskarzonego. Fakt uszkodzen pojazdu potwierdzaja: pokrzywdzony, $wiadkowie,
jak i dolgczony material fotograficzny. Poczatkowo pokrzywdzony M. Z. ocenil szkody na kwote 4000 zl, w trakcie
przewodu sadowego stwierdzil, iz kwota jaka podal byla zbyt wygérowana, podyktowana impulsem, zas obecnie po
analizie i spokojnym obliczeniu kosztoéw naprawy oszacowal szkode na 1700 zl i zwrotu takiej kwoty domagat sie od
oskarzonego.

W tych okoliczno$ciach Sad zweryfikowal wysoko$¢ szkody wyrzadzonej przestepstwem , uznajgc nadto iz czyn
oskarzonego stanowi wypadek mniejszej wagi okre§lony w art.28882 kk, a to z uwagi na okoliczno$ci zdarzenia
i wysoko$¢ szkody. Jak podali swiadkowie samochdd pokrzywdzonego od dluzszego czasu nie jest przez niego
uzytkowany, stoi pod $ciang budynku, za§ sam pokrzywdzony stwierdzil, iz pojazd ten przedstawia dla niego warto$é
sentymentalna, a w razie jego sprzedazy uzyskalby kwote kilku tysiecy zlotych.

Wymierzajac oskarzonemu kare Sad uznal, iz czyn jakiego dopuscil sie oskarzony miat charakter alkoholowego
wybryku, bez zadnych pobudek. P. S. nie jest sklécony z pokrzywdzonym, nawet nie zdawal sobie sprawy ze to jego
pojazd. OczywiScie dzialanie pod wplywem alkoholu nie ekskulpuje oskarzonego, poSrednio jednak ttumaczy jego
zachowanie. Oskarzony zalowal swojego czynu i przeprosil pokrzywdzonego.

Sad wymierzajac wobec oskarzonego kare ograniczenia wolno$ci uznal, iz w najwlaéciwszy sposob spelni ona wymogi
prewencyjno wychowawcze tak wobec niego jak i w ramach spolecznego oddzialywania, nadto zobowiazal oskarzonego
do naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego.

Oskarzony byl wprawdzie w przeszlo$ci wielokrotnie karany, jednak jak wynika z karty karnej ostatnie skazanie
widnieje w dacie : 05.06.2004r., za§ warunkowe zwolnienie nastgpito 09.03.2006r. stad tez Sad uznal ,iz proces



resocjalizacyjny wobec oskarzonego mial prawidlowy przebieg z pozytywnym skutkiem, za$ zdarzenie jakiego dopuscil
sie w niniejszej sprawie mialo charakter incydentalny.

Z uwagi na sytuacje materialna oskarzonego i zobowigzanie finansowe orzeczone w wyroku Sad zwolnil go od
ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie.



