o0.1.Sygnatura akt VI K 41/13

I. WYROK

II. W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 16 grudnia 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Anna Wolosecka - Berk
Protokolant : Aneta Elzbieciak

przy udziale oskarzyciela prywatnego J. M.

po rozpoznaniu dnia 22.V., 02.VIL., 22.X.i 10.XII. 2013r. sprawy karnej
J. M.

urodz. (...) w S.

syna S.iB.zd.S.,-

oskarzonego o to, ze:

w dniu 06 lutego 2012 roku w L., wojewddztwa (...), spowodowat obrazenia ciala u K. S. (1) poprzez skrecenie i
naderwanie odcinka szyjnego i kregostupa,-

Y. o czyn z art. 15782 kk,-

/

I. oskarzonego J. M. uznaje za winnego tego, ze w dniu 06 lutego 2012 roku w L., wojewodztwa (...), chwycil K.
S. (1) rekoma za szyje i gardlo oraz szarpal w/w powodujac uraz miesni i wiezadel kregostupa szyjnego nasilajacy
u pokrzywdzonego dolegliwo$ci bolowe, co spowodowalo naruszenie czynno$ci narzadéw ciala pokrzywdzonego na
okres ponizej dni 7, to jest czynu z art. 15782 kk i za to na podstawie art. 15782 kk wymierza mu grzywne w wysoko$ci
50 (pieédziesieciu ) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych,-

II. na podstawie art. 4682 kk orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego K. S. (1) nawigzke w kwocie 700
zlotych,-

III. zasadza od oskarzonego na rzecz oskarzyciela prywatnego K. S. (1) kwote 300 zlotych tytulem poniesionych przez
oskarzyciela prywatnego kosztow sadowych.

UZASADNIENIE

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 06 lutego 2012 roku pokrzywdzony K. S. (1) przebywal w L., w godzinach wieczornych udal sie do restauracji
(...) gdzie przebywali roéwniez jego znajomi. K. S. (1) poprosil do tanca jedng z kobiet, ktéra siedziala przy stoliku wraz
z oskarzonym J. M. i innymi znajomymi. Po zakoniczonym tancu pokrzywdzony odprowadzil w/w kobiete do stolika ,
po czym poszedl w okolice bufetu. W tym czasie w miejsce to przyszed} oskarzony , chwycil K. S. (1) za szyje i gardlo,
szarpal w/w, rozdarciu ulegla koszula w ktéra ubrany byt pokrzywdzony.



Po chwili oskarzony puscil pokrzywdzonego, K. S. (1) udal sie do swojego stolika , odczuwal bdl szyi i po okolo pot
godzinie opuscil restauracje.

Po powrocie do miejsca zamieszkania t.j. do N. pokrzywdzony w dniu 09.02.2012 roku poszed! do lekarza pierwszego
kontaktu , otrzymal skierowanie do szpitala na oddzial ratunkowy, gdzie po wykonaniu badan rentgenowskich nie
stwierdzono zmian urazowych, w karcie informacyjnej zawarto opis : tkliwe mie$nie karku ograniczajace w miernym
stopniu funkcje rotacyjna , towarzyszace dolegliwo$ci w osi kregostupa piersiowego, zalecono kolnierz S. na 7 dni oraz
kontrole w Poradni (...) Urazowe;j.

W dalszym okresie czasie K. S. (1) z uwagi na dolegliwos$ci bolowe ze strony kregostupa szyjnego korzystal z porad
lekarskich oraz zabiegow rehabilitacyjnych.

Przed zdarzeniem z dnia 06.02.2012 roku K. S. (1) nie leczy! sie w zwigzku z dolegliwoSciami kregostupa szyjnego ,
korzystal natomiast z pomocy lekarskiej z uwagi na dolegliwo$ci kregostupa ledzwiowego.

/ dowdd: zeznania Swiadkow : cze$ciowo K. S. i M J. k 24 akt Ds 770/12;
zeznania Swiadka A. R. (1),

karta informacyjna porady ambulatoryjnej k 4;

skierowanie do poradni specjalistycznej k 6; wynik badania (...) k7;
kserokopia dokumentacji lekarskiej k 8-12;

kserokopia dokumentacji medycznej k 97/

Biegla z zakresu medycyny sadowej w sporzadzonej opinii pisemnej oraz opinii uzupehiajacej stwierdzila, iz z
dokumentacji lekarskiej wynika, iz K. S. (1) ma wypukliny krazkéw miedzykregowych w kregostupie szyjnym na trzech
poziomach uciskajace worek oponowy oraz osteofity na brzegach kregéw co wskazuje na istnienie zmian chorobowych
w kregostupie szyjnym przed 6 lutego 2012 roku, tym samym dolegliwoSci zglaszane przez pokrzywdzonego mogly
by¢ zwigzane z tymi zmianami . Biegla wskazala, iz nie wylacza to mozliwosSci doznania przez pokrzywdzonego urazu
miesni i wiezadel wyniku przedmiotowego zdarzenia , ktory nasilil dolegliwosci bélowe kregostupa szyjnego , co
naruszylo czynno$ci narzadéw ciala na okres ponizej dni siedmiu.

/dowdd opinia bieglej k 96-97 akt Ds 770/12
opinia uzupelniajaca k 98/

Oskarzony J. M. nie byl uprzednio karany.
/dowdd: karta karna k.44/

J. M. stojacy pod zarzutem popelnienia czynu art 15782kk nie przyznal sie do winy i wyjasnil, ze krytycznego wieczoru
interweniowal na prosbe znajomej , ktdra chciala aby przekazal K. S., iz nie chce wiecej z nim tanczyé¢, rozmowa odbyla
sie w okolicach bufetu, oskarzony zaprzeczyl aby doszlo do uzycia przemocy czy tez szarpaniny.

Sad zawazyl co nastepuje:

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina oskarzonego odno$nie zarzuconego mu czynu z art. 15782
kk w ksztalcie jak to przyjeto w czesci dyspozytywnej wyroku nie budzi watpliwosci.

Na sprawstwo oskarzonego wskazuja zeznania pokrzywdzonego , ktore Sad uznat za wiarygodne w zakresie opisu
dzialania oskarzonego polegajacego na chwyceniu pokrzywdzonego za szyje i szarpaniu go. Pokrzywdzony w zlozonych



zeznaniach opisal zachowanie oskarzonego w sposob wskazujacy na uzycie przemocy o wiekszym nasileniu, jednak
wobec istniejacych watpliwosci w tym zakresie wynikajacych z zeznan $wiadkow A. R. i M. J. w powiazaniu z treScia
opinii bieglej Sad przyjal wersje jak najbardziej korzystna dla oskarzonego, przy czym w $wietle innych dowodéw
przeprowadzonych w sprawie nalezy przyjac , iz doszlo do uzycia przemocy wobec pokrzywdzonego.

Z zeznan Swiadka A. R. (1) wynika, iz bezposrednio po zdarzeniu K. S. (1) powiedzial mu, iz jaki§ mezczyzna zlapat go za
szyje , szarpnat i potargal , widzial tez rozerwana koszule . Fakt zaistnienia zdarzenia potwierdzil w swoich zeznaniach
Swiadek M. J. (2), a mianowicie wskazal , iz oskarzony chwycil pokrzywdzonego za koszule przy szyi przyciagnal do
siebie, wedlug $wiadka nie moglo na skutek tego dzialania doj$¢ do powaznych obrazeri u pokrzywdzonego. Swiadek
M. J. (2) (obecnie niezyjacy) podal, iz nie bylo takiej sytuacji aby oskarzony podniést do géry pokrzywdzonego,
dzialanie oskarzonego $wiadek opisatjako przyciagniecie do siebie po uprzednim chwyceniu go za koszule . Wprawdzie
opis zdarzenia podany przez M. J. (2) nie wskazuje na chwycenie K. S. (1) przez oskarzonego bezposrednio za
szyje, jednak w tym zakresie Sad oparl sie na zeznaniach pokrzywdzonego, ktéry w ten sposob opisal zachowanie
oskarzanego, bezpos$rednio po zdarzeniu taka jego wersje przekazal A. R. (1), mozliwo$¢ powstania obrazen w takich
okolicznoS$ciach potwierdzila w swojej opinii biegla z zakresu medycyny sadowe;j.

W zakresie obrazen jakich mial dozna¢ pokrzywdzony podnies¢ nalezy, iz w opinii bieglej wskazano, iz u
pokrzywdzonego stwierdzono zmiany chorobowe w kregostupie szyjnym istniejace przed zdarzeniem z dnia 6
lutego 2012 roku , uzupeliona w toku rozprawy gléwnej dokumentacja lekarska wskazuje, iz przed zdarzeniem
pokrzywdzony nie korzystal z zabiegéw rehabilitacyjnych zwiazanych z dolegliwoSciami odcinak szyjnego kregostupa
natomiast leczyl sie w zwigzku z dolegliwo$ciami odcinka ledzwiowego kregostupa. Jednoczeénie biegla wskazala,
iz stwierdzone zmiany chorobowe odcinka szyjnego nie wykluczaja mozliwo$ci powstania obrazen w postaci urazu
mie$ni i wiezadel kregostupa szyjnego w okoliczno$ciach podanych przez pokrzywdzonego, ktore nasilily dolegliwosci
bolowe i ktore nalezy kwalifikowaé jako naruszenie czynnosci narzadow ciala na okres ponizej dni siedmiu.

Swiadkowie B. Z. i Z.S. nie posiadali informacji na temat przebiegu zdarzenia, ich zeznania dotyczace zachowania
oskarzyciela prywatnego w czasie po zdarzeniu w kontekécie doznanych wczeSniej obrazen nie podwazaja
poczynionych ustalen, szczeg6lnie w sytuacji ostatecznego przyjecia, iz pokrzywdzony doznal obrazen naruszajacych
czynno$ci narzadow ciala na okres ponizej dni siedmiu.

Sad odmowil wiarygodnoséci wyjasnieniom oskarzonego albowiem pozostaja one w sprzecznoSci z zebranym
materialem dowodowym. Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz niezaleznie od rb6znic w zeznaniach $wiadkow
potwierdzali oni Ze krytycznego dnia doszlo do konfliktu miedzy oskarzonym a pokrzywdzonym, K. S. (1) na skutek
doznanych dolegliwo$ci korzystal z pomocy lekarskiej, natomiast poczynionym ustaleniom nie moze zaprzeczac fakt,
iz oskarzony bezposérednio po zdarzeniu nie zawiadomil policji czy tez nie zwrocil sie o udzielenie pomocy przez inne
osoby. Zachowanie takie moglo zdaniem Sadu wynikaé z zaskoczenia takim zdarzeniem, nadto z zeznan $wiadka A.
R. (1) wynika, iz on sam uznawal ten incydent za malo znaczacy , radzit pokrzywdzonemu aby nie zawiadamia¢ policji
albowiem nie doszlo do powstania widocznych obrazen.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzonego za winnego popelienia czynu z art. 15782 kk i za to na podstawie
tego przepisu wymierzyt mu grzywne w wysokoéci 50 stawek dziennych przy ustaleniu jednej stawki na kwote 10
zl. Przy wymiarze kary Sad uwzglednil uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego, a takze stopien spolecznej szkodliwosci
czynu oraz szkode wyrzadzong czynem.

Jednocze$nie Sad orzekl od oskarzonego nawigzke w kwocie 700 z} tytutem zado$éuczynienia doznanej krzywdy w
zakresie naruszenia dobr pokrzywdzonego uznajac , iz bedzie to kwota adekwatna do stopnia poniesionych obrazen
oraz okolicznoéci zdarzenia.

Zdaniem Sadu orzeczona kara spelni swoje funkcje prewencyjne i wychowawcze oraz jest wspotmierna do stopnia
zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu.



O kosztach orzeczono na podstawie art. 628 pkt 1 kpk.



