Sygnatura akt VIK 956/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2013r.

Sad Rejonowy w Ktodzku VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Renata Salwach

Protokolant: Stawomir Hulboj

przy udziale Prokuratora Pawla Hejmej

po rozpoznaniu w dniach 6.03.2013r., 17.04.2013r. sprawy karnej
M. (...) urodz. (...)

w B.

synaR.iK.zd. S.

oskarzonego o to, ze:

w okresie czasu pomiedzy dniem 12 kwietnia a 16 kwietnia 2012 roku w B., woj. (...), dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej - doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Spélke (...). z siedzibg w W.przy ul.
(...)w lacznej kwocie 972, 57 zk. w ten sposob, ze zawarl na dane matki - K. S.bez jej wiedzy i zgody, za po$rednictwem
Sklepu (...)(...)Jumowe o §wiadczenie uslug telekomunikacyjnych o numerze (...), a nastepnie przedkladajac - w dniu
16 kwietnia 2012 r. przedstawicielowi firmy kurierskiej (...) Sp. z 0. 0.dowod osobisty K. S.o numerze (...)i podpisujac
sie jej imieniem i nazwiskiem na powyzszej umowie - uzyskal w ramach promocji aparat telefoniczny marki H.
(...)z karta SIM, z przydzielonym numerem oraz wyludzil uslugi telekomunikacyjne - tym samym wprowadzil w
blad przedstawiciela pokrzywdzonej Spotki, co do faktu autentyczno$ci osoby zawierajacej umowe oraz zamiaru
wywigzania sie z warunkow przedmiotowej umowy, a nastepnie tak uzyskany aparat telefoniczny bez karty SIM
sprzedal w dniu 16 kwietnia 2012 roku M. Z.za kwote 450 zlotych - czym dzialal na szkode wymienionej powyzej Spotki

to jest o czyn z art. 2868 1 kk i art. 27081 kk i art. 27581 kk w zw. z art.11§2 kk

I. oskarzonego M. S. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu przyjmujac, iz oskarzony uzyskal w ramach
promocji za kwote 1 zl aparat telefoniczny marki H. (...) wartoSci 798 zl z karta SIM, z przydzielonym numerem oraz
wytudzil ushugi telekomunikacyjne o wartosci 174,57 zt to jest czynu z art.2868§ 1 kk i art. 27081 kki art. 27581 kk w zw.
z art.1182 kk i za to na podstawie art.28681 kk w zw. z art.1183 kk wymierza mu 1 (jeden) rok pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art.6981 kk i art.7081 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
oskarzonemu zawiesza tytulem proby na okres lat 3 (trzech);

III. na podstawie art.7282 kk zobowiagzuje oskarzonego do naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez
zaplate na rzecz (...)Sp. z 0. 0. z siedzibg w W.kwoty 972, 57 zt w terminie 6 (sze$ciu) miesiecy od daty prawomocno$ci
wyroku;

IV. na podstawie art.4481 kk orzeka przepadek dowodéw rzeczowych w postaci telefonu komoérkowego H. (...) o
numerze (...)1ikarty SIM sieci P. o numerze (...);



V. na podstawie art.4482 kk orzeka przepadek i zarzadza pozostawienie w aktach sprawy dokumentéw w postaci
oryginalu umowy o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o numerze (...) wraz zalacznikiem k.26 i oryginalu
dokumentu potwierdzajacego doreczenie przesylki k.41;

VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa wydatki poniesione w sprawie od chwili wszczecia postepowania
w caloéci oraz zwalnia go od obowigzku uiszczania oplaty.

UZASADNIENIE

W oparciu o wyniki przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny.

W dniu 12 kwietnia 2012 roku oskarzony M. S., za posrednictwem internetu, zamoéwit w nalezacym do (...) z o.0.
sklepie internetowym umowe o $wiadczenie uslug telekomunikacyjnych na okres 24 miesiecy w ofercie promocyjnej
(...). W ramach oferty promocyjnej abonentowi przystugiwalo prawo zakupu za kwote 1 zl aparatu telefonicznego
marki H. (...), ktérego cena detaliczna wynosila 799 zlotych. W zlozonym za posrednictwem internetu zaméwieniu
oskarzony, bez wiedzy i zgody swej matki, podat dane osobowe matki K. S. jako abonenta — strony umowy, a jako adres
dla korespondencji podat adres B., ul. (...), pod ktérym zamieszkuje jego znajoma M. Z., z ktéra uméwil sie wezesniej,
ze kupi ona od niego uzyskany w ramach promocji aparat telefoniczny.

dowod:

czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. S. k.181,
zeznania Swiadkow W. B. k.37-38, M. Z. k.103-105, 194,
czeSciowo zeznania Swiadka K. S. k.2-4, 33-34, 59-59.

Przygotowana zgodnie ze zlozonym zamoéwieniem i podpisana w dniu 12.04.2012 roku przez upowaznionego
pracownika (...)Sp. z 0.0 umowa o $wiadczenie ushug telekomunikacyjnych o numerze (...), wraz z aparatem
telefonicznym marki H. (...)z kartg SIM i przydzielonym numerem abonenckim (...), zostala w dniu 16 kwietnia 2012
roku dostarczona do klienta przez pracownika firmy kurierskiej (...)Polska z/s w W.. Przesylka zostala dostarczona
na wskazany przez oskarzonego adres dla doreczen, czyli do miejsca zamieszkania M. Z., gdzie na odbidr przesytki
oczekiwal oskarzony. M. S.przedlozyt kurierowi dowdd osobisty swej matki K. S.i na tej podstawie odebral przesylke,
a nastepnie podpisal sie jej imieniem i nazwiskiem na doreczonej mu umowie oraz po uiszczeniu oplaty w kwocie 1 z}
odebral uzyskany w ramach oferty promocyjnej aparat telefoniczny.

Oskarzony sprzedal uzyskany w ramach promocji aparat telefoniczny M. Z. za kwote 450 zlotych, zabierajac z niego
uprzednio karte SIM. Oskarzony uprzedzit M. Z., ze na jej adres bedzie przychodzila korespondencja z sieci P.
adresowana do jego matki K. S., ale dokumenty te nie beda mu potrzebne i M. Z. ma je wyrzucié.

dowod:

czeSciowo wyjadnienia oskarzonego M. S. k.181,
zeznania Swiadkow W. B. k.37-38, M. Z. k.103-105, 194,
czeSciowo zeznania Swiadka T. H. k.42-44, 194,
czeSciowo zeznania Swiadka K. S. k.2-4, 33-34, 59-59
umowa o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych k.26,

dokument potwierdzajacy doreczenie przesylki k.41,



ekspertyza pismoznawcza k.72-90.

Po podpisaniu umowy jeden jej egzemplarz zostal odestany przez kuriera do(...)Sp. z 0.0. w W.i w dniu 16 kwietnia 2012
roku aktywowano przyporzadkowany do umowy numer abonencki. Od dnia aktywacji telefonu nie dokonano zadnych
wplat na konto (...) sp. z 0.0. z tytulu zawarcia przedmiotowej umowy i §wiadczonych ushug telekomunikacyjnych. W
dniu 25 maja 2012 roku, z powodu braku platnoéci, zawieszono aktywacje telefonu. Warto$¢ wyludzonych do tego
czasu ushug telekomunikacyjnych wynosi 174,57 ztotych, a faczna wartosci strat (...)sp. z 0.0, po uwzglednieniu dotacji
spolki do przekazanego abonentowi w ramach promocji aparatu telefonicznego w wysokos$ci 798 zlotych, wyniosta
972,57 zlotych.

dowod:

zeznania Swiadkow W. B. k.37-38

Oskarzony M. S. byl karany sadownie za czyn z art.2868§1 kk.
dowod:

informacja Krajowego Rejestru Karnego k.180.

Oskarzony M. S. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, ale przyznal, ze zamoéwit za posrednictwem
sklepu internetowego telefon i umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych na dane swej matki K. S., przy
odbiorze przesylki postuzyl sie jej dowodem osobistym, a umowe podpisal wlasnorecznie jej imieniem i nazwiskiem.
Oskarzony przyznal rowniez, ze sprzedal uzyskany w ramach oferty promocyjnej aparat telefoniczny M. Z., ktérej adres
podal w zamoéwieniu i umowie jako adres dla doreczen. Oskarzony wyjasnil, ze cala transakcja, to jest zamowienie
telefonu, podpisanie umowy i sprzedaz telefonu odbyla sie za wiedza i zgoda matki, ktorej przekazal cze$c pieniedzy
ze sprzedazy telefonu. Oskarzony podal rowniez, ze dal matce wyjeta z telefonu karte SIM, ale matka nie oplacala
rachunkéw z tytutu zawartej umowy, bo wszystkie rachunki przychodzily na adres M. Z..

Sad zwazyl, co nastepuje.

W $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego sprawstwo oskarzonego oraz okolicznoSci popelnienia
przestepstwa nie budza zadnych watpliwoSci.

Na wstepie podnie$¢ nalezy, ze oskarzony M. S., cho¢ nie przyznat sie do popelienia zarzucanego mu czynu, w swych
wyjasnieniach zlozonych przed Sadem w duzej czeSci potwierdzil te okolicznosci, ktére skladaja sie na ustawowe
znamiona zarzucanego mu przestepstwa. Oskarzony potwierdzil zatem, Ze na zawartej ze spolka (...)Sp. z o.0. z/
s w W.umowie o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych podrobil podpis swej matki K. S., podpisujac sie na tym
dokumencie jej imieniem i nazwiskiem. Oskarzony potwierdzil zatem fakt materialnego falszerstwa dokumentu, co
wyczerpuje ustawowe znamiona wystepku z art. 270 § 1 kk.

Oskarzony przyznal rowniez, ze przy zawarciu umowy postuzyl sie dowodem osobistym swej matki K. S., co pozwolilo
mu na odbiér adresowanej do niej przesylki, a co wyczerpuje ustawowe znamiona wystepku z art. 275 § 1 kk.

Z zebranych w sprawie dowodéw wynika bezspornie, ze przesylka zostala dostarczona na wskazany przez oskarzonego
adres dla doreczen, czyli do miejsca zamieszkania M. Z., gdzie M. S.przedlozyl kurierowi dowdd osobisty swej matki
K. S. na tej podstawie odebral przesylke, a nastepnie podpisal sie jej imieniem i nazwiskiem na doreczonej mu
umowie oraz po uiszczeniu oplaty w kwocie 1 zt odebrat uzyskany w ramach oferty promocyjnej aparat telefoniczny.
Swiadcza o tym ponad wszelka watpliwo$é wyjaénienia oskarzonego, zeznania §wiadka M. Z.oraz tre$¢ zleconej na
etapie postepowania przygotowawczego ekspertyzy pismoznawczej, ktora stwierdza, ze zakwestionowane podpisy o
tresci (...)na umowie o Swiadczenie ushlug telekomunikacyjnych oraz na potwierdzeniu odbioru przesylki nie zostaly
nakreSlone przez K. S., a prawdopodobnie zostaly nakres$lone przez M. S.. Sprzeczne z powolanymi wyzej dowodami
zeznania $wiadka T. H., pracownika firmy kurierskiej (...)Polska z/s w W., na wiare nie zastuguja, gdyz poczynione



przez Sad ustalenia faktyczne jednoznacznie wskazuja, ze Swiadek nie dopekit ciazacych na nim obowiazkoéw i
umozliwil oskarzonemu podrobienie umowy o §wiadczenie ushug telekomunikacyjnych, akceptujac jej podpisanie
przez M. S.imieniem i nazwiskiem K. S., ktéra przy podpisaniu umowy nie byla obecna. Dzialajac w wyzej opisany
sposob oskarzony M. S.wprowadzil w blad pokrzywdzona spolke (...) sp. z 0.0. z/s w W., ktora byla strong umowy
i ktorej przedstawiciel przygotowal i w dniu 12 kwietnia 2012 roku podpisal umowe zgodnie z internetowym
zamoOwieniem zlozonym przez oskarzonego, co do faktu osoby faktycznie zamawiajacej ushuge i autentycznoéci osoby
zawierajacej umowe o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych.

Zebrany w sprawie material dowodowy jednoznacznie wskazuje réwniez, ze oskarzony M. S.nie mial zamiaru
wywigzania sie z warunkéw przedmiotowej umowy, to jet nie mial zamiaru uiszczania oplat za §wiadczone przez spotke
(...)sp. z 0.0. na mocy zawartej umowy ustugi telekomunikacyjne. Po pierwsze §wiadczy o tym fakt, ze w zamowieniu
oraz umowie oskarzony wskazal jako adres dla doreczen miejsce zamieszkania swej znajomej M. Z., mial zatem pelng
Swiadomosé¢, ze wszystkie przesylki, w tym rachunki, beda przychodzily na ten adres, a nie na jego i matki K. S.adres
zamieszkania. Po wtére oskarzony uprzedzil M. Z.wprost, ze na jej adres bedzie przychodzila korespondencja z sieci
P.adresowana do jego matki K. S., ale dokumenty te nie beda mu potrzebne i M. Z.ma je wyrzucié, co tez w/w czynita. W
tej sytuacji nie ulega najmniejszych watpliwo$ci, ze oskarzony za pomoca opisanych wyzej Srodkow, to jest postugujac
sie dowodem osobistym swej matki i podrabiajac jej podpis na umowie, a tym samym wprowadzajgc firme (...)w
blad co do autentycznosci osoby zawierajacej umowe, dzialal w celu wyludzenia dotowanego przez pokrzywdzona
spolke aparatu telefonicznego o wartosci rynkowej 798 zlotych, ktéry w ramach zwiazanej z zawarciem umowy oferty
promocyjnej zostal mu sprzedany za symboliczng cene 1 zlotych. Oskarzony wyludzit réwniez od firmy (...)sp. z 0.0
ushugi telekomunikacyjne, ktérych wartosé do czasu zawieszenia aktywacji telefonu wyniosta 174,57 zlotych. W §wietle
poczynionych przez Sad ustalen faktycznych nie ulega zatem zadnych watpliwoSci, ze M. S.powinien odpowiada¢ nie
tylko za czyn z art. 270 § 1 kk (falszerstwo dokumentu) i z art. 275 § 1 kk (postugiwanie sie dokumentem stwierdzajacym
tozsamo$¢ innej osoby) ale i za oszustwo przewidziane w art. 286 § 1 kk, gdyz obejmowal on swoim zamiarem caly
zespdt ustawowych znamion tych wystepkow, co uzasadnia przyjecie kumulatywnej kwalifikacji prawnej czynu z art.
11 kk.

W zaprezentowanej przed Sadem linii obrony oskarzony powolal sie na fakt, ze cala transakcja, to jest zamdéwienie
telefonu, podpisanie umowy i sprzedaz telefonu odbyla sie za wiedza i zgoda matki K. S., ktéra upowaznila go do
wykonania w jej imieniu opisanych wyzej czynno$ci.

Wyja$nienia te uznaé nalezy za niewiarygodne, przecza im bowiem zlozone na etapie postepowania przygotowawczego
zeznania $wiadka K. S., z ktorych jednoznacznie wynika, ze matka oskarzonego nic nie widziala o zawartej przez syna
na jej dane umowie o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych, a w szczego6lnosci nie upowazniala go do zawarcia
takiej umowy oraz do odbioru i p6zniejszej sprzedazy uzyskanego w ramach promocji aparatu telefonicznego, a wiedze
o tych faktach powziela dopiero w toku toczacego sie postepowania karnego. Sad nie dal wiary zmienionym w tym
zakresie podczas rozprawy gtownej zeznaniom $§wiadka K. S., gdyz ich tre$é jednoznacznie wskazuje, ze zmierzaja one
do obrony oskarzonego i uchronienia go przed grozaca mu odpowiedzialnos$cia karna.

W toku dochodzenia K. S.o$wiadczyla, ze nie domaga sie ukarania syna M. S., ale podnie$¢ nalezy, iz jej stanowisko w
tej kwestii dla odpowiedzialnoSci sprawcy nie ma zadnego znaczenia, gdyz oskarzony dzialaniem swoim doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem (...)Sp. z. 0.0. z siedziba w W.i to w/w spdlka, a nie matka oskarzonego, jest
strona bezposérednio pokrzywdzona przez przestepstwo. Dla bytu wystepku z art. 286 § 1 kk nie ma réwniez zadnego
znaczenia fakt, ze post factum K. S.zobowigzala sie do uregulowania wszystkich naleznoéci na rzecz pokrzywdzonej
Spolki wynikajacych z zawartej przez syna na jej dane umowy. Niezaleznie od powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze zgoda
osoby na podrobienie jej podpisu na dokumencie, podobnie jak zgoda na postuzenie sie przez inng osobe dokumentem
stwierdzajacym tozsamos$¢, nie wylacza bezprawnosci dzialania sprawcy.

Przy wymiarze kary Sad po stronie okolicznoSci obcigzajacych uwzglednil znaczny stopien spolecznej szkodliwos$ci
przypisanego oskarzonemu wystepku, a wyrazajacy sie w nagminno$ci tego typu czynow, tak w skali catego kraju, jak i



na terenie dzialania tut. Sadu. Sad wzial réwniez pod uwage, ze szkoda wyrzadzona popelnieniem przestepstwa, mimo
iz od daty jego popelnienia uplynat przeszlo rok, do chwili obecnej nie zostala naprawiona.

Po stronie okolicznoéci tagodzacych Sad mial na wzgledzie, iz w dacie popelnienia czynu oskarzony nie byt karany
sadownie, co uzasadnia ocene, ze nie jest on osoba zdemoralizowana w stopniu wymagajacym resocjalizacji w
warunkach izolacji wieziennej i mimo, Ze jest to kolejne naruszenie przez oskarzonego obowiazujacego porzadku
prawnego, w dalszym ciggu sa podstawy do przyjecia pozytywnej prognozy kryminologicznej co do jego zachowania w
przyszlosci, co przesadzilo o wymierzeniu kary pozbawienia wolnoéci z dobrodziejstwem warunkowego zawieszenia jej
wykonania. Jednoczesnie Sad orzekl wobec sprawcy obowigzek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody oraz
orzekl przepadek przedmiotoéw pochodzacych bezposrednio z popelnienia przestepstwa. Dolegliwo$é tak orzeczonej
kary bedzie zdaniem Sadu wspoélmierna do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu i stopnia zawinienia sprawcy i
sprawi, ze oskarzony nie popelni w przyszlosSci podobnego czynu, a tym samym cele kary zostana osiagniete.

O kosztach orzeczono w oparciu o art. 627 kpk, przy czym wysokoé¢ poniesionych w sprawie wydatkéow, do zaplaty
ktoérych oskarzony zostal zobowigzany oraz wysoko$é cigzacych na oskarzonym zobowigzan wobec pokrzywdzonej
spolki, przy uwzglednieniu jego sytuacji materialnej, uzasadnia zwolnienie go od uiszczania oplaty.



