Sygnatura akt VIK 747/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 stycznia 2013r.

Sad Rejonowy w Ktodzku VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Renata Salwach
Protokolant: Stawomir Hulboj

przy udziale Prokuratora Joanny Pery-Lechocinskiej
po rozpoznaniu dnia 16.01.2013r. sprawy karnej

M. R. (1) urodz. (...)

wN.

syna R.1iB. zd. P.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 10 grudnia 2011 roku w N., woj. (...), po uprzednim wybiciu szyby i otwarciu okna w mieszkaniu przy ulicy
(...), dostal sie do jego wnetrza a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia butle gazowa 11 kg koloru bialego, butelke
rumu o pojemnosci 0,5 1 oraz butelke koniaku o poj.0,7 1 produkcji czeskiej o lgcznej wartosci 150 zt na szkode J. A.,
przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, tj. przed uplywem 5 lat od odbycia powyzej
6 miesiecy kary pozbawienia wolnoéci wymierzonej za umyslne przestepstwo podobne

tj. o czyn z art.27981 kk w zw. z art.6481 kk

I. oskarzonego M. R. (1) uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu przyjmujac, iz czynu tego dopuscil sie
w warunkach powrotu do przestepstwa bedgc uprzednio skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 2
lutego 2010 roku sygn. akt VIK 79/10 za czyn z art.278811 5 kk i art.27581 kk w zw. z art.11§2 kk i w zw. z art.6481 kk
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktéra odbyl w ramach kary lacznej 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 25 maja 2010 roku sygn. akt VIK 623/10 w okresie
od dnia 14 kwietnia 2010 roku do dnia 7 maja 2010 roku oraz o dnia 7 listopada 2010 roku do dnia 19 maja 2011 roku
to jest czynu z art.27981 kk w zw. z art.6481 kk i za to na podstawie art.27981 kk w zw. z art.6481 kk wymierza mu 1
(jeden) rok i 6 (sze$¢) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art.6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 10 grudnia 2011 roku do dnia 12 grudnia 2011 roku;

III. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych wydatki poniesione w sprawie
zaliczajgc na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

W oparciu o wyniki przewodu sadowego ustalono nastepujacy stan faktyczny.

Oskarzony M. R. (2) zamieszkuje w N. przy ul. (...).



W dniu 10 grudnia 2011 roku okolo godziny 13-ej oskarzony, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, postanowil dokonaé
wlamania do mieszkania swojej sasiadki J. A., zamieszkujacej na tym samym pietrze pod numerem 24/3.

Oskarzony butelkg rozbil szybe w oknie mieszkania J. A., po czym po otwarciu okna wszedl do mieszkania
pokrzywdzonej, skad zabral w celu przywlaszczenia butle gazowa 11 kg oraz butelke rumu o pojemnosci 0,5 litra i
butelke koniaku o pojemnosci 0,7 litra produkcji czeskiej o lacznej wartosci 150 zlotych. Po dokonanej kradziezy
oskarzony opuscil mieszkanie pokrzywdzonej otwierajac sobie od §rodka drzwi wej$ciowe, po czym udal sie do swojego
mieszkania.

Okolo godziny 13.30 wracajacy do domu sasiad pokrzywdzonej M. Z. (1) zobaczyl, ze drzwi wejSciowe do mieszkania
pokrzywdzonej sa uchylone, a na parapecie okna jej mieszkania od strony podworka leza kawalki rozbitej szyby, wiec
o podejrzeniu popehienia przestepstwa zawiadomil Policje.

Funkcjonariusze Policji udali sie do mieszkania oskarzonego M. R. (1), ktérego inna sasiadka stron M. R. (3) widziala
w tym czasie na korytarzu budynku, gdzie ujawnili skradzione na szkode pokrzywdzonej J. A. butle gazowa i dwie
butelki alkoholu.

dowdd:

wyjasnienia oskarzonego M. R. (1) k.25-26, 57-58, 157-159, 185,
zeznania Swiadkow J. A. k.3-4, M. R. (3) k.5-6, M. Z. (2) k.17-18,
protokol ogledzin k.8-9,

protokol przeszukania k.12-14,

protokol uzycia alkometru k.16,

dokumentacja fotograficzna k.122

Oskarzony M. R. (2) byt w przeszloéci wielokrotnie karany sadownie, w tym miedzy innymi wyrokiem Sadu
Rejonowego w Ktodzku z dnia 02 lutego 2010 roku (sygn. akt VI K 79/10) za czyn z art. 278 § 11 5 kk w zw. z art. 275
§ kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktérag odbyl w ramach kary
lacznej 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia
25 maja 2010 roku (sygn. akt VI K 623/10) w okresie od dnia 14 kwietnia 2010 roku do dnia 7 maja 2010 roku oraz
od dnia 7 listopada 2010 roku do dnia 19 maja 2011 roku.

dowobd:

informacja Krajowego Rejestru Karnego k.145-147,

odpis wyroku S.R. w K. w sprawie VI K 79/10 k.96,

odpis wyroku lacznego S.R. w K. w sprawie VI K 623/10 k.97,
informacja dot. odbycia kary k.95.

Oskarzony M. R. (2) przyznal sie do popelienia zarzucanego mu czynu i zlozyl wyjaénienia zgodne z ustaleniami
Sadu. Oskarzony podal, ze czynu tego dokonal sie pod wplywem alkoholu i wyrazil zal, ze dopuscil sie przestepstwa
na szkode dobrze mu znanej sasiadki

Sad zwazyl, co nastepuje.



Zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na nie budzace watpliwosci ustalenie, ze sprawca zaistnialej
kradziezy z wlamaniem na szkode pokrzywdzonej J. A. jest oskarzony M. R. (2).

Podnies$¢ przede wszystkim nalezy, ze oskarzony nie tylko przyznal sie do winy, ale w postepowaniu przygotowawczym
zlozyt na ta okoliczno$§¢ szczegdlowe wyjasnienia, w ktérych opisal przebieg zdarzenia i potwierdzil wszystkie
okolicznoSci, ktore skladaja sie na zespot ustawowych znamion zarzucanego mu przestepstwa.

I tak oskarzony wyjasnil, ze dostal sie do mieszkania pokrzywdzonej po uprzednim wybiciu szyby i otwarciu okna, po
czym zabral ze Srodka butle gazowa i dwie butelki alkoholu, a nastepnie opuscil mieszkanie pokrzywdzonej otwierajac
sobie od $rodka drzwi wejéciowe.

Wyjasnienia oskarzonego koresponduja z zeznaniami §wiadka M. R. (3), ktoéra slyszala halas rozbijanej szyby, a
po uplywie kilku minut widziala M. R. (1) na korytarzu budynku, na pietrze, gdzie usytuowane sa w sasiedztwie
jej mieszkanie oraz mieszkania pokrzywdzonej i oskarzonego. Po uplywie kolejnych kilku minut sasiad w/w M.
Z. (1) zauwazyl, ze drzwi wejSciowe do mieszkania pokrzywdzonej sa uchylone, a na parapecie okna od strony
podworka leza kawalki rozbitej szyby. Zawiadomieni o podejrzeniu dokonania wlamania funkcjonariusze Policji
dokonali zatrzymania oskarzonego i ujawnili w jego mieszkaniu skradzione na szkode J. A. butle gazowa i dwie butelki
alkoholu, ktérych warto$¢ pokrzywdzona wyliczyta na kwote 150 ztotych.

W $wietle powyzszych ustalen Sad uznal, ze oskarzony M. R. (2) dopuscil sie zarzucanej mu kradziezy z wlamaniem,
to jest wystepku z art. 279 § 1 Kk, przy czym czynu tego dokonal w warunkach powrotu do przestepstwa okre$lonego
w art. 64 § 1 kk, bedac uprzednio karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 02 lutego 2010 roku (sygn.
akt VI K 79/10) za czyn z art. 278 § 11 5 kk w zw. z art. 275 § kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora odbyl w ramach kary lacznej 1 roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci
orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Kltodzku z dnia 25 maja 2010 roku (sygn. akt VIK 623/10) w okresie
od dnia 14 kwietnia 2010 roku do dnia 7 maja 2010 roku oraz od dnia 7 listopada 2010 roku do dnia 19 maja 2011 roku.

Przy wymiarze kary po stronie okoliczno$ci obciazajacych Sad wzigl pod uwage przede wszystkim uprzednia
wielokrotng karalno§é¢ oskarzonego, w tym za umys$lne przestepstwa przeciwko mieniu. Z ustalen Sadu wynika
nadto, ze oskarzony przypisanego mu niniejszej sprawie przestepstwa dopuécit sie w okresie proby, korzystajac z
warunkowego przedterminowego zwolnienia na mocy postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 19.05.2011
roku w sprawie V./wz 964/11 (k.95). W ocenie Sadu brak jest zatem podstaw do przyjecia pozytywnej kryminologicznej
co do zachowania oskarzonego w przyszlo$ci, czego konsekwencja bylo orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci o
charakterze bezwzglednym. Oczywistym jest przy tym, ze podnoszony przez oskarzonego fakt, ze w czasie popelnienia
przestepstwa znajdowal sie w stanie nietrzezwosci, co potwierdza przeprowadzone po zatrzymaniu oskarzonego
badanie stanu trzezwosci, nie jest dla sprawcy zadnym usprawiedliwieniem i nie moze by¢ uznany za okoliczno$c

lagodzacg przy wymiarze kary.

Pomimo dotychczasowej karalnosci oskarzonego, w tym dzialania w warunkach recydywy, Sad wymierzyl kare
pozbawienia wolno$ci w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, majac na wzgledzie stosunkowo niewielkg warto$é
przedmiotu przestepstwa oraz fakt, ze skradzione mienie zostalo odzyskane i zwrdcone pokrzywdzonej. Sad wzial
rowniez pod uwage wyrazong przez oskarzonego przed Sadem zal i skruche.

O kosztach orzeczono w oparciu o art. 624 § 1 kpk, co uzasadnia sytuacja materialna oskarzonego.



