Sygnatura akt VI K 470/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 marca 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczacy : SSR Anna Wolosecka - Berk

Protokolant : Aneta Elzbieciak

w obecnosci Prokuratora Iwony Bodury

po rozpoznaniu dnia 14.XI.2012r. oraz 29.1. i 05.II1.2013r. sprawy karnej
£.W. (1)

urodz. (...) w B.

syna A.iM. zd. P.,-

oskarzonego o to, ze:

I. wdniu 20 lutego 2012 roku w R., woj. (...), dokonal uszkodzenia ciala A. K. (1) w ten sposob, ze zadal mu kilkukrotnie
uderzenia otwarta dlonia w okolice ucha lewego oraz pie$cia w prawy bark, czym spowodowal u pokrzywdzonego
obrazenia ciala w postaci perforacji blony bebenkowej ucha lewego i stluczenia prawego barku, ktére to obrazenia
naruszyly czynno$ci narzadu jego ciala na okres ponizej dni 7,-

Y. o czyn z art. 15782 kk,-

II. wtym samym miejscu i czasie jak opisane w pkt I, grozit A. K. (1) pozbawieniem zycia, ktore to grozby wzbudzilty
u pokrzywdzonego uzasadniona obawe, iz zostang spelnione,-

Y. o czyn z art. 19081 kk,-

/

V. oskarzonego £. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt I czesci wstepnej
wyroku z tym, ze przyjmuje, iz stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu
jego ciala oraz rozstroj zdrowia na okres powyzej dni 7, to jest czynu z art. 15781 kk i za to na podstawie art. 15781 kk
wymierza mu 5 (pie¢) miesiecy pozbawienia wolnoéci,-

VI. oskarzonego £. W. (1) uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 19081 kk wymierza mu 3 (trzy) miesigce pozbawienia wolnoéci,-

VII. na podstawie art. 85-8681 kk za zbiegajace sie wystepki wymierza oskarzonemu kare laczna 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci,-

IV. na podstawie art. 6981 kk i 7082 kk wykonanie orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo
oskarzonemu zawiesza tytulem proby na okres lat 3 (trzech),-

V. na podstawie art. 7382 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora sadowego,-



VI. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote poniesionych w sprawie wydatkow i wymierza oplate w
kwocie 120 z}.

UZASADNIENIE

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 20 lutego 2012 pokrzywdzony A. K. (1) w godzinach porannych wyszedl ze swojego domu i udal sie
do pobliskiego sklepu celem zrobienia zakupéw. Gdy pokrzywdzony wychodzil ze sklepu zauwazyt przez szybe
nadchodzacego oskarzonego L. W. (1) oraz I. Z.. Gdy A. K. (1) wyszedl na zewnatrz podeszta do niego 1. Z., pytala
pokrzywdzonego o obrazliwe wypowiedzi kierowane pod jej adresem oraz jej matki za poSrednictwem internetu,
A. K. (1) zaprzeczal powyzszemu, wypowiadat sie lekcewazaco, iz nikt nie moze mu nic zrobic , krytykowal wyglad
oskarzonego, a takze wyrazal sie obrazliwie o matce I. Z.. Do rozmowy , ktéra poczatkowo przebiegala spokojnie
wtracil sie oskarzony, ktéry powiedziat Ze zostanie zawiadomiona Policja . Miedzy stronami doszlo do ostrej wymiany
slow a nastepnie oskarzony uderzyt A. K. (1) kilkukrotnie otwarta dloniag w okolice lewego ucha oraz piescia w
lewy bark. Nastepnie pokrzywdzony zostal przyci$niety do Sciany, L. W. (1) powiedzial ze go udusi, po chwili puscil
pokrzywdzonego i strony rozeszly sie.

/ dowdd: zeznania Swiadkow A. K. k 1-2, 40-41;

I. Z.k 15-16; 97

D.H. (1) k. 14;

D.M. (1) k 22;

K.Z.k 35-36;

czesciowo wyja$nienia oskarzonego L. W. k 26-27/

W wyniku zdarzenia pokrzywdzony doznal perforacji blony bebenkowej ucha lewego i stluczenia prawego barku.

Powolany w toku dochodzenia biegly w sporzadzonej opinii poczatkowo wskazal, iz obrazenia ciala stwierdzone
u pokrzywdzonego naruszyly czynno$ci narzadow jego ciala na okres powyzej dni siedmiu, w kolejnej opinii
uzupehniajgcej ocenil je jako naruszajace czynnoSci narzadéw ciala na okres ponizej dni siedmiu w sytuacji
gdy nie doszlo do powiklan, wedlug bieglego obrazenia te mogly powsta¢ w okolicznoéciach podawanych przez
pokrzywdzonego.

W toku rozprawy glownej po uzupelieniu materialu dowodowego o dokumentacje medyczng oraz zeznania
pokrzywdzonego w zakresie powiklan spowodowanych przedmiotowym czynem powolano biegla z zakresu
otolaryngologii, ktéra w sporzadzonej opinii wskazala, iz obrazenia ciala stwierdzone u pokrzywdzonego naruszyly
czynno$ci narzadow jego ciala na okres powyzej dni siedmiu, zachodzi konieczno$¢ wykonania dodatkowego zabiegu
w postaci zamkniecia ubytku blony bebenkowej , obrazenia te mogly powsta¢ w okoliczno$ciach podawanych przez
pokrzywdzonego.

/dowdd : dokumentacja lekarska k.6-7, 80
opinia sadowo -lekarska k 20;

opinia uzupelniajaca k 67;-68

opinia bieglej z zakresu otolaryngologii k.94/

Oskarzony L. W. (1) byl uprzednio karany za czyn z art. 15881 kk na kare grzywny.



/dowdd: informacjaz K. k 79 /

E. W. (1) stojacy pod zarzutem popelnienia czynéw z art. 157 §1 kk i z art. 19081 kk w toku dochodzenia przyznal sie do
winy i potwierdzil , iz kilka razy uderzyl pokrzywdzonego reka w twarz, a takze grozil pokrzywdzonemu uduszeniem .
Oskarzony wyjasnil, iz jego zachowanie spowodowane bylo tym, iz chcial wyjasnié sprawe negatywnych wypowiedzi
jakie mialy by¢ kierowane pod adresem I. Z. za pomocg internetu, w dniu zdarzenia pokrzywdzony zachowywatl sie
prowokacyjnie co spowodowalo reakcje oskarzonego.

W toku rozprawy glownej oskarzony rowniez przyznat sie do winy i podtrzymal dotychczas ztozone wyjaénienia.
Sad zawazyl co nastepuje:

W Swietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina oskarzonego odno$nie zarzuconych mu czynéw nie budzi
watpliwo$ci. Z wyjasnien oskarzonego wynika, iz w istocie przyznal sie on do winy, kwestionowat jedynie mozliwo$é
powstania tego rodzaju obrazen na jakie wskazywal pokrzywdzony jednak okoliczno$é¢ ta w $wietle zebranego w
sprawie materialu dowodowego nie moze budzi¢ watpliwoéci. A. K. (3) od razu podawal, ze skutkiem zdarzenia byly
dolegliwo$ci ucha , korzystal z pomocy lekarskiej, wykonane badania potwierdzily perforacje blony bebenkowej i
koniecznos$é dalszego leczenia. Opinia bieglej otolaryngolog w tej kwestii jest jednoznaczna i nie budzi zdaniem sadu
zadnych watpliwosci .

Jednocze$nie wskazac trzeba, iz ustalenia poczynione w toku rozprawy gtéwnej odnosnie rodzaju obrazeh doznanych
przez pokrzywdzonego nie ulegly zmianie, natomiast powolanie kolejnego bieglego wynikalo z uzasadnionych
watpliwosci czy dotychczasowa ocena stopnia tych obrazen dokonana w toku dochodzenia byla wystarczajaca.
Przede wszystkim wskazaé nalezy, iz opinie w toku dochodzenia sporzadzal biegly z zakresu chirurgii natomiast
charakter obrazen moggacych mie¢ wpltyw na kwalifikacje prawna czynu wskazywal na konieczno$é dokonania oceny
przez bieglego z zakresu laryngologii. W toku dochodzenia biegly w opinii z dnia 28.04.2012 roku poczatkowo
wskazal, iz obrazenia ciala w postaci perforacji blony bebenkowej nalezy ocenic¢ jako naruszajace czynnoéci narzadow
ciala na okres powyzej dni siedmiu, biegly wskazywal na konieczno$¢ wydania opinii uzupekliajacej w wypadku
przedstawienia dodatkowej dokumentacji medycznej oraz podania nowych okoliczno$ci odno$nie stanu zdrowia
pokrzywdzonego . Kolejna opinia wydana zostala w dniu 21.06.2012 roku ( zalaczono ja do akt w formie wydruku
fax-u) stwierdzono w niej , iz obrazenia stwierdzone u pokrzywdzonego nalezy oceni¢ jako naruszajace czynno$ci
narzadow ciala na okres ponizej dni siedmiu , przy czym w wypadku powiklan w postaci koniecznosci dalszego
leczenia nalezy przyjaé kwalifikacje z art.15781kk. Podkresli¢ nalezy, iz bieglemu nie przedstawiono uzupelniajacej
dokumentacji medycznej, nie przestuchano ponownie pokrzywdzonego na okoliczno$é dalszego leczenia a ustalenia
dokonywane byly telefonicznie przez funkcjonariusza Policji ( notatka urzedowa k 48), przy czym z przedlozonej
przez pokrzywdzonego kserokopii dokumentu oraz z zeznan ztozonych w toku rozprawy wynika, iz w dniu 21.06.2012
roku korzystal on z konsultacji lekarskiej lekarza otolaryngologa, wynikalo to z utrzymujacych sie dolegliwo$ci w
postacibolu oraz problemoéw ze stuchem, lekarz wskazywal na konieczno$¢ wykonania dodatkowego zabiegu w postaci
zamkniecia ubytku blony bebenkowe;.

W zakresie czynu z art. 19081 kk pokrzywdzony wskazal, iz obawial sie wypowiedzianej pod jego adresem grozby a z
uwagi na okolicznoSci sprawy , agresywna reakcje oskarzonego obawe ta nalezy uznac za uzasadniona.

Odnoszac sie do motywdéw postepowania oskarzonego wskazaé¢ nalezy, iz jego dzialanie spowodowane bylo
zachowaniem pokrzywdzonego oraz konfliktem istniejagcym pomiedzy I. Z. i jej rodzing a A. K. (1) i jego rodzing
( I. Z. pozostawala w tym czasie w zwiazku z oskarzonym, jest spokrewniona z pokrzywdzonym) spowodowanym
umieszczaniem w internecie obrazliwych wypowiedzi pod adresem I. Z. i jej matki, jako ich autora wskazywano
pokrzywdzonego lub czlonka jego rodziny. Na fakt istnienia takiego konfliktu wskazala jednoznacznie w swoich
zeznaniach K. Z.. Z zeznan 1. Z. a takze D. M. i D. H. wynika, iz te wlaénie okoliczno$ci byly przedmiotem rozmowy
miedzy pokrzywdzonym a I. Z. krytycznego dnia, do rozmowy wlaczyt sie oskarzony, przy czym odbierajac zachowanie
pokrzywdzonego jako prowokacyjne, lekcewazgce, zareagowal agresywnie. Niewatpliwie zachowanie oskarzonego



oceni¢ nalezy negatywnie i jego przyczyny nie mogg stanowi¢ usprawiedliwienia dla popelnionych czynéw , jednak
okoliczno$¢ ta musi by¢ uwzgledniona przy wymiarze kary i odrézniana od sytuacji gdy agresja kierowana jest wobec
osoby obcej, bez zadnej przyczyny a dzialanie nacechowane jest nasileniem zlej woli oraz ukierunkowane jedynie na
spowodowanie obrazen.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia czynu:
z art. 15781 kk i za to wymierzyl mu pie¢ miesiecy pozbawienia wolno$ci.
z art. 19081 kk i za to wymierzyt mu trzy miesiace pozbawienia wolnosci.

Za zbiegajace sie przestepstwa sad wymierzyl kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci. Przy wymiarze kary
Sad uwzglednil uprzednia karalnoéé oskarzonego, a takze stopien spotecznej szkodliwos$ci czynu oraz okolicznos$ci
sprawy, motywy i pobudki dzialania sprawcy. Oskarzony jest osobg mloda, tym samym brak do$wiadczenia zyciowego
oraz nalezytej refleksji nad ewentualnymi skutkami swojego dzialania doprowadzily do reakcji emocjonalnej , nie
poprzedzonej analizg sytuacji w jakiej strony sie znalazty. W $§wietle powyzszego w ocenie Sadu fakt wymierzenia kary,
nawet oscylujacej w granicach dolnego ustawowego zagrozenia spelni swoje cele prewencyjne, szczegélnie w sytuacji
mozliwo$ci jej zarzadzenia do wykonania w wypadku nie przestrzegania porzadku prawnego w przysztosci .

Na podstawie art. 6981 kk i art. 7082 kk Sad zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej kary pobawienia wolnoéci
tytulem proby na okres lat 3 uznajac, iz odnoénie oskarzonego mozna postawi¢ pozytywna prognoze, co do jego
zachowania w przyszloSci i bedzie to wystarczajace dla osiggniecia celéw kary oraz zapobiegnie powrotowi do
przestepstwa, szczegblnie przy uwzglednieniu orzeczenia rowniez dozoru kuratora.

Zdaniem Sgdu orzeczona kara spelni swoje funkcje prewencyjne i wychowawcze oraz jest wspolmierna do stopnia
zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 62481 kpk.



