Sygnatura akt VI K 1052/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 marca 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy : SSR Anna Wolosecka - Berk
Protokolant : Aneta Elzbieciak

przy udziale Prokuratora Grzegorza Howorskiego

po rozpoznaniu dnia 03.VIL., 18IX., 23.X. i 04.XII.2012r. oraz 26.11.2013r. sprawy karnej
1) M. W. (1)

urodz. (...) w S.

syna E.iB. zd. N.,-

2)S. P.

urodz. (...) w K.

corki R.1 H. zd. P.,-

oskarzonych o to, ze:

I. w dniu 07 sierpnia 2011 roku w K., woj. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, wykorzystujac nieuwage
pokrzywdzonego, dokonali zaboru w celu przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 420 zlotych, telefonu
komorkowego marki S. o warto$ci 30 zlotych oraz aparatu fotograficznego marki S. o wartoéci 50 zlotych, powodujac
straty o lacznej wartosci 500 zlotych na szkode H. M., przy czym M. W. (1) czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio
prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 23 kwietnia 2009r. sygn. akt III K 168/08
miedzy innymi za czyn z art. 28881 kk w zw. z art. 6481 kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktora to kara
weszla w sklad kary lacznej 2 lat pozbawienia wolno$ci wymierzonej tym wyrokiem, ktéra odbywatl w okresie od 5
lipca 2008r. do 13 listopada 2009r., w dniu 16 lutego 2010r. na mocy postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy
sygn. akt VKow/wz 84/10 warunkowo przedterminowo zwolniony,-

j. o czyn z art. 27881 kk za§ wobec M. W. (1)
o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk,-
a nadto M. W. (1) o to, ze:

II. w nocy z 06 na 07 sierpnia 2011 roku w K., woj. (...), z mieszkania otwartego przy pomocy oryginalnego
klucza, dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonymi osobami, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia mienia
w postaci pieniedzy w kwocie 60 zlotych, telefonu komérkowego marki A. (...) o warto$ci 150 zlotych, telefonu
komorkowego marki N. (...) nr (...): (...) o wartoéci 500 zlotych, zlotego lanicuszka o wartoéci 150 zlotych oraz dwoch
pendrivow o pojemnosci 512 Mbi 16 Gb o wartoéci 100 zk. powodujac straty o lacznej wartoSci 960 zlotych na szkode D.
orazD. S. (1), przy czym czynu tego dopuscit sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Okregowego
w Swidnicy z dnia 23 kwietnia 2009r. sygn. akt III K 168/08 miedzy innymi za czyn z art. 28881 kk w zw. z art. 6481



kk na kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktora to kara weszla w sklad kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnoSci
wymierzonej tym wyrokiem, ktora odbywal w okresie od 5 lipca 2008r. do 13 listopada 2009r. , w dniu 16 lutego
2010r. na mocy postanowienia Sadu Okregowego w Swidnicy sygn. akt V Kow/wz 84/10 warunkowo przedterminowo
zwolniony,-

tj. o czyn z art. 27881 kk w zw. z art. 6481 Kk,-

/

I. oskarzonych M. W. (1) i S. P. uznaje za winnych popelnienia zarzucanego im czynu opisanego w pkt I czeéci wstepnej
wyroku i za to wymierza:

- M. W. (1) na podstawie art. 27881 kk w zw. z art. 6481 kk 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia wolnoSci;
- S. P. na podstawie art. 27881 kk 8 (osiem) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego M. W. (1) uznaje za winnego popekienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt II czeéci wstepnej
wyroku i za to na podstawie art. 27881kk w zw. z art. 6481 kk wymierza mu 10 (dziesie¢) miesiecy pozbawienia
wolnoéci,-

ITI. na podstawie art. 85-8681 kk za zbiegajace sie przestepstwa wymierza oskarzonemu M. W. (1) kare laczna 1
(jednego) roku pozbawienia wolno$ci,-

IV. na podstawie art. 6981 kk i 7082 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo oskarzonej S.
P. zawiesza tytulem proby na okres lat 3 (trzech),-

V. na podstawie art. 7382 kk w okresie proby oddaje oskarzona S. P. pod dozér kuratora sagdowego,-

VI. na podstawie art. 6381 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonej S. P. okres
tymczasowego aresztowania w sprawie od dnia 29 maja 2012r. do dnia 03 lipca 2012r.

VII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. T. D. kwote 1505,52 zl. tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonej S. P. z urzedu,-

VIII. zwalnia oskarzonych od uiszczenia kosztéw sadowych, a poniesione w sprawie wydatki zalicza na rachunek
Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 06 sierpnia 2011 roku pokrzywdzony H. M. w godzinach popoludniowych przyjechal autobusem z miejsca
zamieszkania do K., a nastepnie zamierzal kontynuowac¢ podréz do miejscowosci W.. Gdy przebywal na terenie dworca
(...) podeszly do niego dwie kobiety , jedna z nich byla oskarzona S. P. i zaproponowaly wspdlne spozywania alkoholu.
Pokrzywdzony zakupit alkohol w postaci dwoch butelek wodki , ktéry nastepnie wspolnie pili do godziny okolo 22.00,
nastepnie kobiety odeszly a (...).M. pozostal na lawce na terenie dworca oczekujac na poranny autobus.

Okolo godz. 1.00 pokrzywdzony przebudzil sie i zauwazyl mezczyzne , ktory odchodzit z jego torba- lodowka w
ktérej znajdowala sie zywno$¢, razem z nim byla oskarzona S. P.. Po chwili osoby te wrdcily , mezczyzna oddatl
torbe twierdzac, ze odebral ja innej osobie ktora probowala ja zabraé. Po pewnej chwili osoby te ponownie wrocity ,
mezczyzna przeszukal kieszenie oskarzonego i zabral w celu przywlaszczenia 420 z znajdujace sie w portfelu, telefon
marki S. o warto$ci 30 zl a nadto zostal zabrany aparat fotograficzny o warto$ci 50 zt znajdujacy sie w bocznej kieszeni
uprzednio zabranej torby - lodéwki. Pokrzywdzony poprosil przechodzaca obok kobiete aby zadzwonila na policje, na
miejsce zdarzenia przybyli funkcjonariusze policji, ktorym pokrzywdzony przekazal relacje z zdarzenia.



/ dowdd: wyjasnienia oskarzonego M. W. k. 57-58 ,147- 150;
zeznania Swiadkow: M. S. k 9, 325;

D. S. k. 288;

czeSciowo H. M. k 7-8, 13, 22-23,288-2809;

protokol zatrzymania k.20/

W toku dalszych czynnosci pokrzywdzonemu okazano album ze zdjeciami, rozpoznal on osobe oskarzonej S. P. jako
kobiety z ktdra krytycznego dnia spozywal alkohol, a ktéra nastepnie brala udzial w kradziezy i uciekla z nieznanym
mu mezczyzng i skradzionymi przedmiotami.

/dowdd : protokol okazania k 10-11,
album fotograficzny k 12/

W toku postepowania przygotowawczego oskarzona S. P. poddana zostala badaniu przez bieglych psychiatrow, ktorzy
nie stwierdzili aby cierpiala ona na chorobe psychiczna w sensie psychozy i aby istnialy przestanki do zastosowania
art. 31 §1lub 2 kk.. Biegli wskazali na lekkie upos$ledzenie , przy czym podali ze j poziom intelektualny i do§wiadczenie
zyciowe oskarzonej pozwalaja na rozumienie sytuacji objetej zarzutem

/dowdd: opinia sgdowo- psychiatryczna k 138-141 /
Oskarzona S. P. nie byla uprzednio karana.
/ dowod: informacja z K. k.359/

Oskarzona S. P. stojaca pod zarzutem popelnienia czynu z art. 27881kk w toku postepowania nie przyznala sie do
winy wyjasnila, iz nie pamieta zdarzen z dnia i nocy 6-7 sierpnia 2011 roku . W toku rozprawy gléwnej oskarzona nie
przyznala sie do winy , wyjasnita ze nie zna oskarzonego M. W. (1), a w dniu 7 sierpnia 2011 roku nie przebywala na
dworcu (...) wK..

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazyl, co nastepuje:

W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego wina oskarzonej odnos$nie zarzuconego jej czynu nie budzi
watpliwosci. Przede wszystkim wskazac trzeba, ze wyjasnienia oskarzonej nie przyznajacej sie do winy i zaprzeczajacej
nawet swojej znajomosci z oskarzonym M. W. (1) oraz pobytu krytycznego dnia na dworcu (...) w K. pozostaja w
calkowitej sprzecznoSci z zebranym materialem dowodowym. Oskarzonemu M. W. (1) postawiony zostal rowniez
zarzut popelnienia przedmiotowego czynu, w toku postepowania przygotowawczego dwukrotnie podczas skladania
wyjadnien przyznal sie do jego popelnienia oraz potwierdzil, Ze dokonal go wspoélnie z S. P., ktora wskazala osobe
pokrzywdzonego z ktérym wczesniej spozywala alkohol, oskarzony podal tez, iz podzielil sie z oskarzona zabranymi
pieniedzmi. Wprawdzie w toku rozprawy gléwnej oskarzony M. W. nie przyznal sie do winy, zanegowal wczeéniej
zlozone wyjasnienia , jednak okoliczno$¢ ta nalezy oceni¢ jako nieudolna probe unikniecia odpowiedzialno$ci karnej,
przy z czym brak jest okoliczno$ci wskazujacych aby wyjasnienia w toku §ledztwa skladane byly w warunkach braku
swobody wypowiedzi.

Na fakt spozywania alkoholu w okolicy dworca (...) z nieznanym mezczyzna przez S. P. wskazala w swoich zeznaniach
Swiadek M. S., ktéra byla druga z kobiet opisywanych przez pokrzywdzonego w towarzystwie ktorych w godzinach
popotludniowych pokrzywdzony pil alkohol. Nadto z zeznan §wiadka D. S. (3) jednoznacznie wynika, iz krytycznego
dnia oskarzona przebywata w towarzystwie (...).W., $wiadek opisywal spotkanie w/w w K. w okolicy Banku (...).



Powyzsze okoliczno$ci jednoznacznie wskazuja, iz oskarzona S. P. spozywajac alkohol z pokrzywdzonym miala
mozliwo$¢ zaobserwowania, iz posiada on cenne przedmioty oraz pieniadze, zdawala sobie sprawe gdy odchodzita , iz
pokrzywdzony znajduje sie pod wplywem alkoholu i gdy w godzinach nocnych ponownie wraz z oskarzonym znalazla
sie w okolicy dworca , zauwazyla Spiacego pokrzywdzonego i wraz z oskarzonym dokonali kradziezy mienia na jego
szkode. Wskaza¢ nalezy, iz nie przy tym znaczenia , iz fizycznie przedmioty i pieniadze zabieral oskarzony M. W.
(1) albowiem dla przyjecia wspolsprawstwa nie jest konieczne aby kazdy ze sprawcow osobiscie realizowal wszystkie
czynnoéci wykonawcze danego czynu. Nie ulega zdaniem Sadu watpliwosci , iz wskazania pokrzywdzonego , iz w
pewnym momencie kobieta mowila o tym aby zostawi¢ pokrzywdzonego, ze wczesniej pila z nim alkohol nie moga
by¢ interpretowane jako dazace do zapobiezenia przestepstwu lub odstgpieniu od niego a jedynie jako prosbe o nie
stosowanie przemocy ( pokrzywdzony upadt , a w pelnym momencie doszlo do szarpania o pasek zegarka, ktory
ostatecznie nie zostal zabrany).

Odnoszac sie do zeznan pokrzywdzonego wskazaé nalezy, iz niewatpliwie fakt uprzedniego spozycia alkoholu mial
wplyw na zdolnoéé postrzegania i zapamietania postrzezen , czego sam $wiadek nie kwestionowal, jednak co do
istotnych okolicznoéci zeznania pokrzywdzonego na wszystkich etapach postepowania nalezy oceni¢ jako spdjne i
konsekwentne. Przede wszystkim od poczatku pokrzywdzony wskazywal , ze sprawcami byli kobieta narodowosci
romskiej oraz mezczyzna, (...)M. podawal, iz kobiete jest w stanie rozpoznaé , co tez po okazaniu materialu
fotograficznego mialo miejsce , na rozprawie pokrzywdzony podtrzymat swoje zeznania w tym zakresie, odno$nie
osoby oskarzonej powiedzial ,, ze jest to raczej ta kobieta” co w powiazaniu z uprzednimi zeznaniami, protokolem
okazania oraz wyjasnieniami M. W. zlozonymi w toku §ledztwa jednoznacznie wskazuje na sprawstwo oskarzone;j.
Niezaleznie od ilo$ci spozytego alkoholu pokrzywdzony w towarzystwie oskarzonej przebywal przez kilka godzin miat
wiec mozliwo$¢ zapamietania jej wygladu co stalo sie podstawa poZniejszego rozpoznania osoby w toku okazania
materiatu fotograficznego.

Jednoczesne podkresli¢ nalezy, iz od poczatku pokrzywdzony wskazywal, iz sprawcami byly dwie osoby, kobieta i
mezczyzna, zachowanie obojga tych oséb odbierane bylo jako bedacych w porozumieniu , realizujacych wspolny cel
zaboru mienia. Nie ulega watpliwosci , Ze nie miala miejsce sytuacja w ktérej oskarzona miala pojawic sie na miejscu
zdarzenia po pewnym czasie i zareagowaé proSbami o zaprzestanie dalszych dzialan, badz zareagowacé tak od razu przy
pierwszej probie zaboru mienia. Z okolicznoéci sprawy wynika, iz slowna reakcja oskarzonej miata miejsce dopiero
wtedy gdy zachowania drugiego ze sprawcow wskazywaly na zamiar stosowania przemocy ( szarpanina o zegarek) i
okoliczno$¢ ta nie moze mie¢ wplywu na ocene prawng zachowania oskarzonej w konteksScie czynu z art. 27881 kk.

Rozbieznosci w zeznaniach §wiadka co do szczegblowego przebiegu zdarzen nie moga podwazac jego wiarygodnosci
albowiem w $wietle ujawnionych okolicznosci mogly wystapic , podkredli¢ jednak trzeba , ze zarzut aktu oskarzenia
zostal sformulowany w zakresie jak najkorzystniejszym dla oskarzonych , uwzglednia jedynie sposéb dzialania i rodzaj
zabranego mienia w zakresie ktdrych to okolicznoéci pokrzywdzony nie mial zadnych watpliwoSci.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznat oskarzong za winng popelnienia czynu z art. 27881 kk i za to wymierzyt jej
osiem miesiecy pozbawienia wolno$ci. Przy wymiarze kary Sad uwzglednit uprzednig niekaralnosé oskarzonej, a takze
stopien spotecznej szkodliwosci czynu oraz okoliczno$ci sprawy.

Na podstawie art. 6981kk i art. 7082 kk Sad zawiesil warunkowo wykonanie orzeczonej kary pobawienia wolnoéci
tytulem proby na okres lat 3 uznajac, iz odno$nie oskarzonej mozna postawic pozytywna prognoze co do jej zachowania
w przyszloSci i bedzie to wystarczajace dla osiagniecia celow kary oraz zapobiegnie powrotowi do przestepstwa,
szczegoblnie przy uwzglednieniu orzeczenia rowniez dozoru kuratora.

Zdaniem Sadu orzeczona kara spelni swoje funkcje prewencyjne i wychowawcze oraz jest wspdimierna do stopnia
zawinienia i spolecznej szkodliwoéci czynu.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 62481 kpk.



