Sygnatura akt VI K 717/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Hajduk
Protokolant: Katarzyna Pilna

przy udziale Prokuratora Sebastiana Dymskiego
po rozpoznaniu dnia 07 listopada 2012r., 19 grudnia 2012r., 13 lutego 2013r. sprawy karnej
1. P.W.

urodz. (...) w N.

syna M. iK. z domu S.

2. A.S. (1)

urodz. (...) w N.

syna M. iK. z domu K.

oskarzonych o to, ze:

w 21 kwietnia 2011 roku w miejscowos$ci R. powiat N. w (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, po uprzednim
wywazeniu drzwi hali na terenie bylego skladowiska odpaddow, dostali sie do jej wnetrza, skad zabrali w celu
przywlaszczenia 4 szt. kabli spawalniczych miedzianych o dlugosci 5 m z koncowka do spawania tukiem elektrycznym,
pistolet — rozpylacz do malowania, wiertarke reczna elektryczng z pompa o $rednicys cm, to jest mienia o lacznej
warto$ci1229,25 z1., na szkode obywatela Czech — S. R;

y.oczynzart. 279 § 1 k.k.

o f [

I. oskarzonych P. W.1i A. S. (1) uznaje za winnych tego, ze w 21 kwietnia 2011 roku w miejscowosci R. powiat N. w
Republice Czeskiej, dzialajac wspolnie i w porozumieniu, po uprzednim odgieciu i usunieciu blachy w bocznej $cianie
hali dostali sie od jej wnetrza, a nastepnie poprzez wywazenie od Srodka drzwi hali zabrali w celu przywlaszczenia 4 szt.
kabli spawalniczych miedzianych o dlugosci 5 m z koncéwka do spawania lukiem elektrycznym, pistolet — rozpylacz
do malowania, wiertarke reczng elektryczna z pompa o $§rednicys cm, to jest mienia o lacznej wartoécii229,25 zl., na
szkode obywatela Czech — S. R., przy czym P. W. dopuscil sie czynu w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac
uprzednio karanym za przestepstwa podobne w tym z art. 280 § 1 k.k. na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci
orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 16 marca 2001 roku sygn. akt II K 1082/00, ktora odbylt
w ramach wyroku lgcznego Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 23 paZzdziernika 2001 roku sygn. akt IT K 1048/01 w
okresie od 18.07.2000 roku do 22.06.2004 roku i od 12.06.2006 roku do 08.07.2007 roku, a A. S. (2) czynu dopuscit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio karanym za przestepstwa podobne, w tym z art. 280 § 1
k.k. nakare 3 lati6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w Ktodzku z dnia 16 marca
2005 roku sygn. akt IT K 1042/04, ktéra odbyl w okresie od 05.07.2004 roku do 06.04.2007 roku, to jest przestepstwa



z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierza im kary
po 1 roku i 6 (sze$ciu) miesigcach pozbawienia wolno$ci;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolno$ci okres
tymczasowego aresztowania: A. S. (2) od dnia 21 maja 2012 roku do dnia 28 maja 2012 roku i P. W. od dnia o1
pazdziernika 2012 roku do dnia 12 pazdziernika 2012 roku;

ITI. na podstawie art. 46 § 1 kk. orzeka wobec oskarzonych obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej
przestepstwem, poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonego S. R. kwoty 1800 koron czeskich, stanowigcych koszty
naprawy hali;

IV. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia obu oskarzonych w caloéci od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek tegoz Skarbu Panstwa.

Sygn. akt VI K 717/11
POSTANOWIENIE
Dnia 04 marca 2013 roku
Sad Rejonowy w Ktodzku, VI Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczagcy: SSR Joanna Hajduk
Protokolant: Katarzyna Pilna
po rozpoznaniu w sprawie P. W.iA. S. (1)
oskarzonych o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
z urzedu
w przedmiocie sprostowania oczywistej omylki pisarskiej
na podstawie art. 105 § 1 k.p.k.
postanawia:

sprostowac oczywista omylke pisarska zaistniala w czesci wstepnej wyroku Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 13
lutego 2013 roku w sprawie o sygn. akt VI K 717/11 w ten sposdb, iz w miejscu dotyczacym opisu czynu zarzucanego
oskarzonym dopisac:

»I. P. W. czynu tego dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio karanym za przestepstwa
podobne w tym z art. 280 § 1 k.k. na kare dwoch lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolno$ci wyrokiem Sadu
Rejonowego w Klodzku z dnia 16.03.2001r. sygn. akt IT K 1082/00, ktora odbywat w ramach wyroku 1acznego Sadu
Rejonowego w Klodzku z dnia 23.10.2001r., sygn. akt II K 1048/01 w okresie od 18.07.2000r., do 22.06.2004r. i od
12.06.2006r. do 08.07.2007r.

»II. A. S. (2) czynu tego dopuécil sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio karanym za
przestepstwa podobne w tym z art. 280 § 1 k.k. na kare trzech lat i sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnosci wyrokiem
Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 16.03.2005r. sygn. akt II K 1042/04, ktéra obdyl w okresie od 05.07.2004r. do
06.04.2007r.;

tj. oczyn z art. 279 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk.”



albowiem

brak powyzszy, biorac pod uwage opis czynu zarzucanego oskarzonym w akcie oskarzenia, przez oczywista omytke
nie zostal wpisany w cze$ci wstepnej wyroku.

Sygn.akt VIK 717/11

UZASADNIENIE

Sad ustalil nastepujqgcy stan faktyczny :

Oskarzeni P. W. i A. S. (2) zatrudnieni byli na terytorium Czeskiej Republiki w firmie (...). W dniu 21 kwietnia
2011r.znajdujac sie w miejscowosci R. zauwazyli ogrodzong hale znajdujacg sie na bylym skladowisku odpadow. Jako
ze brama ogrodzenia byla otwarta wjechali na plac samochodem marki F. (...) nrrej (...) i po stwierdzeniu, ze hala jest
zamknieta, odgieli jedna z blach falistych w Scianie bocznej, dzieki czemu dostali sie do jej wnetrza. Nastepnie aby
otworzy¢ drzwi hali ktére w gornej i dolnej czesci zabezpieczone byly drazkami ,przecieli plastikowe paski przylaczone
do drazkow dzieki czemu nie wylamujac zamka wypchneli drzwi na zewnatrz, otwierajac je . Nastepnie po dokonaniu
penetracji wnetrza hali zaczeli pakowa¢ do samochodu ktérym przyjechali sprzet w postaci kabli spawalniczych
miedzianych dlugoéci 5m z konicowka do spawania w iloéci 4 sztuk, pistolet-rozpylacz do malowania, wiertarke reczna
elektryczna z pompog o Srednicy 5 cm.

W tym czasie na teren sktadowiska nadjechali J. D. (1) i K. D., ktérzy tego dnia wywozili odpady komunalne na
byle skladowisko, zauwazyli woéwczas stojacy przy hali samochdd osobowy z polskimi numerami rejestracyjnymi ,
dostrzegli ze brama hali jest uchylona po czym z jej wnetrza wybieglo dwoch mezczyzn, z ktorych jeden przeskoczyt
boczne ogrodzenie i zbiegt a drugi wsiadl do samochodu usilujac odjecha¢. Widzac to, celem uniemozliwienia wyjazdu
J. D. (1) prébowal zamknaé¢ brame wjazdowsg i w trakcie zamykania zostal najechany i przyci$niety do bramy przez
kierujacego samochodem, ktéry uderzyl w shupek . Nastepnie sprawca cofngl samochéd pod hale, wrocil tez drugi
zczyzna i obaj zaczeli wynosi¢ z samochodu z powrotem na teren hali jakie§ przedmioty, w postaci kabli i sprzetu w
kolorze pomaranczowym ,co widzieli obaj pracownicy czeskich stuzb. W tym czasie J. D. (1) zadzwonil do swojego
zwierzchnika, aby zawiadomil wlasSciciela hali S. R. o zdarzeniu. Natychmiast na miejsce przyjechal wlasciciel hali S.R.
wraz z funkcjonariuszami z Komisariatu Rejonowego Policji P. nad M.. Wlasciciel stwierdzil wowczas uszkodzenie
Sciany bocznej hali, natomiast w jej wnetrzu pozostawione w nieladzie, na kupce przedmioty ktore sprawcy wyciagneli
ze swojego pojazdu, a ktére wczes$niej znajdowaly sie na pétkach. Na miejscu zatrzymani zostali oskarzeni P. W. i A.
S. (2).

Dowod :
Zeznania Swiadkow : S. R. k:3-5, 61-63, 220-2200, J. D. (2) k: 16-19, 73-76, 2200-2210, K. D. k:21-23, 78-80, 2210-222
Protokét ogledzin k:25-26, 82-83, dokumentacja fotograficzna k:27-31, ,84

Oskarzeni P. W. i A. S. (2) stojacy pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art.27981 kk w zw. z art.6481 kk nie
przyznali sie do winy i w swoich wyjaénieniach podali iz krytycznego dnia jechali do pracy na terenie Czech i w trakcie
jazdy oskarzony W. stwierdzil iz ma usterke w ukladzie kierowniczym. Zjechali wiec na znajdujacy sie nieopodal teren
skladowiska widzac otwarta brame wjazdowa. Stala tam hala, ktéra rowniez bylta otwarta, totez oskarzeni postanowili
wejéc do Srodka w poszukiwaniu narzedzi do naprawy pojazdu. Na miejscu nikogo nie byto, w hali tez nie znalezli
niczego do naprawy . W pewnym momencie na teren skltadowiska nadjechali jacy$ ludzie, ktorzy zaczeli krzyczec.
Oskarzony S. w zdenerwowaniu uciekl przez brame boczna, za$ oskarzony W. usitlowal odjechaé, co w jego odczuciu
sugerowali przybyli mezczyzni. Jeden z nich stanal jednak na drodze, totez oskarzony cofngl i zatrzymat sie czekajac
na przyjazd policji. W tym czasie powrdcit tez oskarzony S. . Po przybyciu patrolu samochéd zostal skontrolowany i
nie ujawniono zadnych rzeczy ktore naleze¢ mialyby do wlasciciela hali.



Dowéd :
Wyjaénienia oskarzonych P. W.iA. S. (1)

Oskarzeni P. W. i A. S. (2) byli juz w przeszloéci karani i obaj odpowiadali w warunkach powrotu do przestepstwa
opisanych w art.6481 kk.

I tak: P. W. za przestepstwo podobne w tym z art.28081 kk na kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, wyrokiem
Sadu rejonowego w Ktodzku z dnia 16.03.2001r.sygn.akt IIK 1082/00, ktéra odbyl w ramach wyroku lacznego Sadu
Rejonowego w Ktodzku z dnia 23.10.2001r. sygn.akt IIK 1048/01 w okresie od 18.07.200r. do 22.06.2004r. i od
12.06.2006r. do 08.07.2007r.

A. S. (2) za przestepstwa podobne w tym z art.28081 kk na kare 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, wyrokiem
Sadu rejonowego w Klodzku z dnia 16.03.2005r1.,sygn.akt IIK 1042/04, ktéra odbyl w okresie od 05.07.2004r. do
06.04.2007T.

Dowédd :

Karta karna A. S. (1) k:107, 338

Karta karna P. W. k: 108-109, 340-341

Informacje o odbytych karach k:116

Odpisy wyrokow k;117-118, 119, 120, 121-124

W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyt :

Analizujac zgromadzony w sprawie material dowodowy Sad uznal, iz wina oskarzonych P. W. i A. S. (1) w zakresie
zarzucanego im czynu nie moze budzi¢ zadnych watpliwosci.

Juz na wstepie podnie$¢ nalezy, iz Sad nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonych uznajac je za goloslowna probe
unikniecia odpowiedzialnoéci karnej. Opis zdarzenia przedstawiony przez oskarzonych w wyjasnieniach pozostaje
w calkowitej sprzecznoSci z pozostalym zebranym w sprawie materialem dowodowym. Z relacji oskarzonych
jednoznacznie wynika ,iz nigdzie sie nie wlamywali, drzwi do hali byly otwarte, za$ oni niczego z jej wnetrza nie zabrali,
co zreszta stwierdzili po przyjezdzie funkcjonariusze policji.

Tymczasem jak wynika z relacji naocznych $wiadkoéw J. D. (1) i K. D., po przyjezdzie na teren sktadowiska zobaczyli, ze
brama wjazdowa jest przymknieta, mimo ze wcze$niej zostawili ja otwarta z uwagi na cykliczne przyjazdy z odpadami,
natomiast hala, ktéra zawsze jest zamknieta ma uchylone drzwi a z jej wnetrza wybiegli dwaj mezczyZni, z ktorych
jeden uciekl przeskakujac ogrodzenie , natomiast drugi wsiadt do auta ktérym probowal odjecha¢ co uniemozliwil mu
$wiadek D.. Swiadkowie zgodnie podali ,iz po nieudanej probie opuszczenia placu kierowca cofnal autem pod hale i
wraz z drugim mezczyzng ,ktéry wrocil, wynosili z bagaznika pojazdu jakie$ przedmioty do wnetrza hali. Swiadkowie
opisali wyglad tych przedmiotow, aczkolwiek nie do konca mogli obserwowaé calg operacje, po czym zawiadomili
wlasciciela hali o calym zdarzeniu.

Wrlasciciel hali S. R. w swoich zeznaniach stanowczo stwierdzil, iz hala byla zamknieta , zostala jednak otwarta poprzez
wypchniecie od $rodka, drzwi wejSciowych, po usunieciu paskéow zabezpieczajacych przymocowanych do drazkow.
Swiadek stwierdzil, iz sprawey dostali sie do érodka dzieki otworowi powstatemu w $cianie przez usuniecia kawatka
blachy falistej , z ktorej zbudowana jest hala . Swiadek dokladnie wymienil przedmioty ktére zostaly zabrane przez
sprawcow a nastepnie odlozone przez nich z uwagi na to ze lezaly w jednym miejscu, a nie tam gdzie weczesniej byly
skladowane.



W ocenie Sadu zeznania powyzszych §wiadkow zasluguja w pelni na wiare, sa to osoby obce dla oskarzonych
nie majace zadnego interesu by sklada¢ nieprawdziwe, obciazajace oskarzonych zeznania. Swiadkowie w sposob
spontaniczny zrelacjonowali zdarzenie a ich zeznania w cze$ciach zasadniczych majacych znaczenie dla sprawy sa
zbiezne i wzajemnie sie uzupelniaja. Nadto sa one kompatybilne z pozostalym zebranym w sprawie materialem
dowodowym w postaci sporzadzonego na miejscu materiatu fotograficznego jak i protokotu ogledzin miejsca.

Na materiale fotograficznym k:28, wida¢ uszkodzenia w $cianie bocznej hali umozliwiajace wejscie do $rodka.

Z protokohu ogledzin miejsca czynu wynika ,hala o wymiarach 9m x12m. Sciany tej hali pokryte blachg ocynkowang
falista, w czasie ogledzin hala otwarta jej zamek nieuszkodzony. Prawa cze$¢ bramy, patrzac od zewnatrz, daje sie
zabezpieczy¢ w czeéciach gornej i dolnej za pomoca drazkéw zabezpieczajacych, przy drazkach znajduja sie dwa
przeciete paski zabezpieczajace z plastyku. Lewa cze$¢ bramy ma zamek z wkladka cylindryczng od strony zewnetrznej
zaopatrzona w tabliczke z przyciskiem. Brama otwiera sie na zewnatrz....Dalej w hali znajduja sie w prawo na ziemi
4 kable spawalnicz4-miedziane o dl.5m, z koncowkami do spawania tukiem elektrycznym. Dalej w hali lezy pistolet-
rozpylacz do malowania samochod6w marki S., reczna wiertarka elektryczna z przymocowana pompa marki P., pompa
jest koloru pomaranczowego o §r.5 cm marka nieustalona....W lewej czeSci hali mniej wiecej w §rodku leza na ziemi
dwie blachy wygiete i oderwane z nitow od konstrukeji w kierunku na zewnatrz. Wymiary blach 1m x 2m.”

Oskarzeni w swoich wyjasnieniach podali, iz uszkodzenie w ukladzie kierowniczym sklonilo ich do zjazdu na teren
bylego wysypiska. Z protokohlu ogledzin wynika ,samochdd ma uszkodzona prawa przednia cze$¢. W samochodzie
uszkodzony jest uklad kierowniczy”. Tymczasem z relacji $wiadkow jednoznacznie wynika, iz samochdd zostal
uszkodzony przez oskarzonego w wyniku préby opuszczenia placu, gdzie zostal zatrzymany przez J. D. (1) i uderzyl
w stupek ogrodzenia. Swiadek zeznal ,iz w jego ocenie wlaénie wtedy doszlo do uszkodzenia ukladu kierowniczego,
co zaobserwowal.

Nie budzi zdaniem Sadu watpliwo$ci takze kwestia przedmiotow ktore zostaly przez oskarzonych zabrane a nastepnie
z uwagi na okolicznoéci zwrocone. Pokrzywdzony S. R. opisal i wskazal warto$¢ przedmiotow ktore znajdowaly sie na
ziemi w hali, a wiec nie tam gdzie wczeéniej byly skladowane. Réwniez swiadkowie potwierdzili fakt wnoszenia do hali
przez oskarzonych kabli jak i przedmiotu w kolorze pomaranczowym.

W ocenie Sadu oskarzeni P. W. i A. S. (2) swoim zachowaniem wyczerpali ustawowe znamiona zarzucanego
im przestepstwa opisanego w art.27981 kk w zw. z art.6481kk. , za§ w przypisanym oskarzonym czynie dokonat
szczegbdlowego opisu sposobu dokonania przestepstwa oraz warunki dzialania w ramach recydywy pojedyncze;j.

Przy wymiarze kary Sad kierowal sie dyspozycja art.53 kk. Nie ulega watpliwosci, iz przestepstwo jakiego dopuscili sie
oskarzeni cechuje wysoki stopient spotecznego niebezpieczenstwa z uwagi na nagminno$¢ tego typu czynow. Jako ze
obaj byli juz w przeszloSci wielokrotnie karani, réwniez za przestepstwo podobne, Sad wymierzy}l im kary po 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, uznajac ze zar6wno rodzaj jak i wymiar orzeczonej wobec oskarzonych kar jest w
pelni adekwatny do stopnia ich zawinienia i w zupelnosci spelni wymogi w zakresie prewencji szczeg6lnej jak i ogblne;j.
Z uwagi na fakt iz pokrzywdzony S. R. przedstawil rachunki dotyczace naprawy hali na kwote 1800 koron czeskich i
wniodst o naprawienie szkody (vide k:54, 15) Sad w my$l art.4681 kk orzekl o powyzszym .Nadto w mys$l art.6381 kk
zaliczy}l obu oskarzonym na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci okres tymczasowego aresztowania, jak tez
zwolnil obu oskarzonych od ponoszenia kosztow sadowych.



