Sygn. akt ITI RC 669/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 kwietnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie :

Przewodniczacy SSR Stanistaw Zmuda

Protokolant Justyna Kosinska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 kwietnia 2015 roku w K.
sprawy z powodztwa M. K. (1)

przeciwko I. K.

o ustalenie, ze obowiazek alimentacyjny ustal

powodztwo oddala

sygn. akt III RC 669/14

UZASADNIENIE

Powod domagal sie ustalenia, iz jego obowiazek alimentacyjny wobec pozwanej wynikajacy z wyroku Sadu
Okregowego w Swidnicy z dnia 12 grudnia 2013 roku I C 1526/13 ustal z dniem wniesienia pozwu.

Uzasadniajac swe zadanie twierdzil, iz pozwana podjela zatrudnienie na podstawie umowy o prace za wynagrodzeniem
Po 1400 zl miesiecznie, ze otrzymuje nadto §wiadczenia rodzinne z tytulu wychowywania dzieci oraz alimenty na rzecz
dzieci w kwocie lacznej 520 zlotych. Pozwana pomimo orzeczenia eksmisji nie ponosi zadnych oplat zwigzanych z
uzytkowaniem swojej czeSci nieruchomosci. Powod twierdzil nadto, iz sam jest osoba bezrobotna utrzymuje sie jedynie
ze sprzedazy jajek i bardzo rzadko podejmowanych prac dorywcezych.

Pozwana wniosla o oddalenie powodztwa twierdzac, ze powdd ma obowiazek wspieraé ja materialnie skoro w czasie
20 lat malzenstwa zrezygnowala z pracy zarobkowej, zeby zajac sie dzie¢mi, domem i gospodarstwem rolnym. Obecnie
z uwagi na duza przerwe w pracy zawodowej nie jest w stanie znalez¢ pracy. Odbyla kurs przekwalifikujacy i po kursie
odbywala 3 miesieczny staz pobierajac w tym okresie §wiadczenie w kwocie jedynie 1000 zl, lecz po zakonczeniu stazu
nie zostala dalej zatrudniona.

Twierdzila rowniez, ze powod jezdzi regularnie do pracy w Niemczech i osiaga z tego tytutu znaczne dochody, a jedynie
przed kolejnymi sprawami dotyczacymi alimentéw wraca do kraju i okresowo rejestruje sie jako osoba bezrobotna.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 12 grudnia 2013 roku sygn. akt I C 1526/13 rozwigzano malzeistwo
stron przez rozwod z winy powoda. Zasadzono od niego na rzecz dwojga maloletnich dzieci stron alimenty w kwotach
po 260 zl oraz na rzecz pozwanej alimenty w kwocie po 100 zl miesiecznie.

W tym okresie powod byl osoba bezrobotna bez prawa do zasitku, utrzymywatl sie z oszczednoéci uzyskanych z pracy
za granicg, gdzie wyjezdza na okres 3-4 miesiecy w roku i zatrudnial sie jako spawacz. W trakcie pobytu w kraju



podejmowal prace dorywcze. Procz alimentéw zasadzonych na mlodsze corki tozyl na pelnoletnia corke M. K. (2)
alimenty w kwocie po 300 zl miesiecznie. Strony wraz z dzieémi zamieszkiwaly w nieruchomosci stanowiacej wylaczng
wlasno$¢ powoda.

(akta Sadu Okregowego w Swidnicy I C 1526/13)

Pozwana byla osobg bezrobotna bez prawa do zasiltku, utrzymywala sie ze §wiadczen alimentacyjnych na swojg rzecz
oraz zasitkow okresowych i dotacji otrzymywanych z Osrodka Pomocy (...) w B.. Zdradzala cechy osoby dotknietej
przemoca w rodzinie. Pozostawala w sytuacji podstawowej zaleznosci bytowej — mieszkaniowej od meza. Nie miala
wsparcia i zrozumienia w §rodowisku jak i w rodzinie meza z racji innej mentalnoéci narodowosciowej. Zyta w poczuciu
alienacji §rodowiska. Poza mezem i dzie¢mi nie miala nikogo na kogo wsparcie moglaby liczy¢.

(akta Sadu Okregowego w Swidnicy I C 1526/13)

Powdd jest zarejestrowany jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. W roku 2015 pracowal w Niemczech w
styczniu, lutym, marcu i kwietniu przez 2 tygodnie w kazdym miesigcu jako spawacz. Jego dwutygodniowy zarobek
wynosil okolo 1000 euro. W tych okresach koszty jego utrzymania w Niemczech wraz ze skladka na paliwo wynosily
okotlo 300 euro.

W 2014 roku pracowal w Niemczech w okresie od marca do lipca oraz od pazdziernika do grudnia zarabiajac za miesiac
pracy okolo 1300 -1400 euro.

Powodowi obiecywano ustnie mozliwo$é podjecia dalszej pracy na terenie Niemiec. Posiada kwalifikacje w zawodzie
spawacza.

W okresie pobytu w kraju pow6d pomaga swojej matce posiadajacej emeryture w kwocie 1100 zl, utrzymuje sie z
oszczednosci zarobionych w Niemczech, a takze z pracy w posiadanym gospodarstwie o lacznej powierzchni 84 ary.
Ma 30 kur, 50 kurczakéw i okolo 20 drzew owocowych. Produkty z gospodarstwa zuzywa na wlasne potrzeby lub
sprzedaje. Miedzy innymi kury niosa okolo 15 jaj dziennie sprzedawanych po 50 groszy.

Uiszcza oplaty za energie elekiryczna w zaleznos$ci od okresu po 160-260 zl miesiecznie, podatek od nieruchomosci
100 z} miesiecznie, za dzierzawe gruntu 300 zt kwartalnie.

Na mlodsze corki lozy alimenty w lacznej kwocie 520 zlotych.
(zeznania powoda, decyzja Urzedu Pracy w K. z 5.09.2014 roku i 07.01.2015 roku)

Pozwana jest osoba bezrobotng bez prawa do zasitku. Utrzymuje sie z alimentow oraz Swiadczen pomocy spoteczne;j.
Pobrala zasilek rodzinny ktérego kwota za okres 3 miesiecy wynosita lacznie 663 zl oraz dodatek do zasitku rodzinnego
z tytulu rozpoczecia roku szkolnego w kwocie 200 zl.

W okresie od 5.08.2014 roku do 4.11.2014 roku odbyla staz w ramach projektu ,,Szansa dla B.” realizowanego przez
Fundacje (...) i otrzymywala stypendium stazowe w kwocie 1012 zl miesiecznie. Corka M. liczy 23 lata jest uczestnikiem
Centrum (...) w K., $wiadczy pomoc osobom niepelnosprawnym w Domu Pomocy Spolecznej w B. i z tego tytulu ma
otrzymywac 700 zt miesiecznie. Cérka E. lat 19 uczy sie w technikum w B., za$ corka E. lat 17 jest w pierwszej klasie
LO w B.. Pozwana nie ma obywatelstwa polskiego nie zna swego stanu zdrowia, poszukuje pracy, lecz bezskutecznie.

Za pieniadze uzyskane z odbytego stazu zakupila miedzy innymi opal tj. /2 tony wegla i drewno za 200 zl.

(zeznania pozwanej, umowa uczestnictwa nr 5 z 19.04.2013 roku, pismo realizatora projektu ,Szansa dla B.” z
6.11.2014 roku oraz 28.11.2014 roku, za§wiadczenie urzedu Pracy w B. z 12.11.2014 roku.

Sad zwazyl co nastepuje:



Powodztwo jest bezzasadne.

Swiadczenia alimentacyjne miedzy malzonkami stanowig kontynuacje powstalego przez zawarcie malzenstwa
obowiazku wzajemnej pomocy w zakresie utrzymania, istnieja wiec nie z powodu rozwodu, lecz mimo rozwodu, ktory
nie stwarza nowego obowigzku alimentacyjnego, lecz powoduje zmodyfikowanie obowigzku istniejacego w czasie
trwania malzenstwa. Przestanka od ktorej zalezne jest powstanie obowiazku alimentacyjnego malzonka ponoszacego
wylaczng wine rozkladu pozycia jest spowodowanie przez rozwdd istotnego pogorszenia sytuacji materialnej
malzonka niewinnego, nie majacego cech niedostatku. Dla oceny, czy przestanka istotnego pogorszenia sytuacji
materialnej wystepuje, przeprowadzi¢ nalezy poréwnanie kazdorazowej sytuacji materialnej malzonka niewinnego
z tym polozeniem, jakie istnialoby, gdyby rozwod nie zostal w ogole orzeczony i gdyby malzonkowie kontynuowali
pozycie. Uprzywilejowanie malzonka niewinnego polega na tym, ze moze on zadaé¢ alimentéw od malzonka winnego,
chociazby nie znajdowal sie w niedostatku. Przyjete uregulowanie nie daje wprawdzie malzonkowi niewinnemu prawa
do réownej stopy zyciowej z malzonkiem zobowigzanym, lecz malzonek niewinny ma prawdo do bardziej dostanego
poziomu zycia niz tylko zaspokajanie usprawiedliwionych potrzeb. Pojecie stopy zyciowej stanowi element, ktéry przy
okreéleniu usprawiedliwionych potrzeb malzonka niewinnego trzeba takze bra¢ pod uwage.

Nie ulega watpliwoéci, ze rozwdd spowodowal nie tylko istotne pogorszenie sytuacji materialnej pozwanej, lecz
stwierdzi¢ nalezy, iz obecnie znajduje sie ona wrecz w niedostatku.

Przez zmiane stosunkéw rozumie sie istotne zwiekszenie mozliwoSci zarobkowych i majatkowych zobowigzanego
do alimentacji, istotne zwiekszenie sie usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego lub istotne zmniejszenie sie
mozliwo$ci zaspokajania potrzeb wlasnymi silami. Wynika z tego, Ze rozstrzygniecie o zadaniu opartym na art.138
wymaga, po pierwsze, pordwnaniu stanu istniejacego w dacie uprawomocnienia sie wyroku zasadzajacego alimenty,
ze stanem istniejgcym w dacie orzekania o ich podwyzszeniu, po drugie za$ oznacza, ze uplyw czasu, jaki nastapil od
daty ostatniego wyroku alimentacyjnego do daty orzekania o podwyzszeniu alimentéw sam w sobie nie moze jeszcze
przemawiaé za zasadno$cia powodztwa; na stronie cigzy wowczas obowiazek wskazania, ze zmiany takie nastapily.

Nie ulega watpliwosci , iz od orzeczenia o obowigzku alimentacyjnym powoda nie nastapily zZadne zmiany
uzasadniajgce uwzglednienie powodztwa. Powod tak jak i uprzednio osigga znaczne dochody z pracy podejmowane;j
za granica, ktore siegaja kwoty 1000 euro za przepracowane 2 tygodnie. Z zeznan powoda wynika nadto, iz obecnie
alimentuje jedynie dwie mlodsze corki, a zatem nie jest obcigzony alimentami w kwocie po 300 zl na rzecz najstarszej
corki, co mialo miejsce uprzednio. Juz z tej tylko przyczyny jego mozliwo$ci platnicze wobec pozwanej sie obecnie
zwiekszyly.

Nie ulegla tez polepszeniu sytuacja materialna i zZyciowa pozwanej. Pozwana wrecz znajduje sie w niedostatku,
skoro jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku, utrzymuje sie jedynie z alimentéw i pomocy
spolecznej. Z uwagi na wiek, brak realnych kwalifikacji, fakt iz przez wiele lat zajmowala sie domem, dzie¢mi i
gospodarstwem, nie ma obywatelstwa polskiego, ma znacznie ograniczone mozliwosci zarobkowania. Z uwagi na
brak wlasnych dochodéw pozwana nie jest w stanie zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb. Wprawdzie
pozwana podjela 3 miesieczny staz i otrzymywala w tym okresie stypendium stazowe, jednakze nie moze to skutkowaé
uchyleniem obowiazku alimentacyjnego powoda. Zdarzenie to moze $wiadczy¢ jedynie o aktywnosci pozwanej w
poszukiwaniu mozliwoéci zarobkowanie, a nie stanowi przestanki do uwzglednienia powodztwa. Zwazyé przy tym
nalezy, iz skierowanie do odbycia stazu otrzymala dopiero po uplywie roku od zawarcie umowy uczestnictwa w dniu
19 kwietnia 2013 roku.

Z tych wzgledow nalezalo orzec jak wyzej na podstawie art.138 kro



