Sygn. akt III RC 920/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2012 .

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial ITI Rodzinny i Nieletnich
w skladzie:

Przewodniczqcy SSR M. B.

Protokolant M. Bulat-D.

po rozpoznaniu w dniu 20 listopada 2012 r. w Klodzku na rozprawie
sprawy z powodztwa B. S.

przeciwko A. C.iZ. K.

o alimenty

oddala powddztwo.
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UZASADNIENIE

Powodka B. S. wniosla o zasadzenie na swoja rzecz od kazdego z pozwanych alimentéw w kwocie po 400 zl.
miesiecznie. Uzasadniajac swoje zadanie podniosla, ze od 24 lat jest sparalizowana od pasa w dol, porusza sie na wozku
inwalidzkim i ma przyznang rente inwalidzka wraz z dodatkiem pielegnacyjnym w kwocie po 873,59 zl. miesiecznie.
Ma zasadzone od bylego meza alimenty w kwocie po 400 zl. miesiecznie, lecz §rodki finansowe jakimi dysponuje nie
wystarczaja jej na biezace utrzymanie. Z racji swego stanu zdrowia wymaga leczenia i pomocy 0s6b trzecich, co wiaze
sie ze znacznymi wydatkami. Leczy sie prywatnie u stomatologa i wydatkowala na ten cel 360 zl. Pozwani sa dobrze
sytuowani, lecz nie interesuja sie jej sytuacja zyciowa. W trakcie procesu powddka ograniczylta zadanie pozwu do kwoty
po 300 zb miesiecznie od kazdego z pozwanych.

Pozwana A. C. wniosla o oddalenie powddztwa podnoszac, ze jest bezrobotna bez prawa do zasitku, samotnie
wychowuje dziecko i nie jest w tej sytuacji nie jest w stanie zado$éuczyni¢ swemu obowigzkowi alimentacyjnemu
wzgledem powodki nawet w minimalnym zakresie. Podniosta nadto, ze nie czuje sie zobowigzana do alimentowania
matki, gdyz ta nie lozyla na jej utrzymanie w czasie pobierania przez nia nauki.

Pozwany Z. K. wniost o oddalenie powddztwa podnoszac, ze powddka nie wykazala w dostateczny sposéb, iz znajduje
sie wniedostatku. W szczegblnosci podal, Ze ponosi ona jedynie polowe kosztow utrzymania zajmowanego przez siebie
mieszkania, gdyz drugg ich polowe wyklada jej byly maz. Nadto podniosl, iz powddka nie przedstawila bilansu swoich
potrzeb, za$ przedlozony przez nia rachunek fiskalny za usluge stomatologiczng na kwote 360 zl. nie potwierdza, aby
dotyczyl on jej osoby.

Ma na utrzymaniu wlasng rodzine i jego mozliwoSci zarobkowe nie pozwalaja na wygospodarowanie Srodkow celem
alimentowania powo6dki. Zarabia 3.222,27 z}l. miesiecznie netto i ma na utrzymaniu dwoje dzieci — cérke w wieku
6 lat i syna w wieku 1 roku. Corka uczeszcza do przedszkola za odplatnoscia 1.000 — 1.200 zl. miesiecznie, za$ syn
pozostaje pod opieka opiekunki, za ustugi ktorej odplatno$é wynosi 1.500 zl. miesiecznie. Dzieci cierpia na alergie
pokarmowg i wymagaja specjalnego wyzywienia, a nadto corka jest pod stala opieka lekarza laryngologa i miesieczny



koszt jej leczenia wynosi okolo 2770 z}. miesiecznie. Zar6wno on, jak i jego zona ponosza koszty dojazdéw do pracy
w wysokoS$ci po 600 zl. miesiecznie. Koszty utrzymania samochodow zwigzane z oplaceniem ubezpieczenia AC i OC
Wynosza rocznie 2.524,18 zk.,co obcigza budzet domowy miesiecznie kwota 210,34 zl.

Oplaca ubezpieczenie na rzecz swoja, zony i corki po 600 zl. miesiecznie,
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oplata za multimedia i telefon wynoszg 110 zl. miesiecznie. Nadto zadluzyl sie u rodzicéw zony na cel zakupu wiekszego
mieszkania.

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny :

Powodka jest matka pozwanych A. C., ur. (...) w B.1Z. K,, ur. (...) w D., pochodzacych z jej matzenstwa z T. K..
Dowdd : odpisy skrocone aktoéw urodzenia pozwanych -

A.C./k-5/iZ.K

/ k— 4 /, zeznania stron

Wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 11 pazdziernika 2002 r. wydanym w sprawie IC 2583/01 orzeczono
separacje malzenstwa powoddki z T. K.. Wyrokiem tym zasadzono od T. K. alimenty na rzecz bylej zony w kwocie po
300 zL miesiecznie. Wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 23 pazdziernika 2003 r. wydanym w sprawie III
RC 441/03 oddalono powddztwo B. S.

/ wezeéniej K. / przeciwko T. K. o podwyzszenie alimentéw. Wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 26 maja
2009 r. wydanym w sprawie IC 2348/08 orzeczono rozwdd powodki z T. K. z winy obu stron i zasadzono na rzecz
powddki alimenty od bylego meza w kwocie po 400 zl. miesiecznie. Aktualnie przed Sadem Rejonowym w Klodzku
pod sygn. INs 45/12 toczy sie miedzy powo6dka i T. K. postepowanie o podzial majatku dorobkowego.

Dowdd : zeznania powddki, wyrok Sadu Okregowego
w S. w sprawie IC 2348/08 / k — 201 /, akta
Sadu Rejonowego w Klodzku w sprawie III RC 441/03

Powodka jest inwalidka pierwszej grupy, calkowicie niezdolna do pracy i wymaga opieki innej osoby. Pobiera rente
inwalidzka w kwocie 940,16 zl. miesiecznie wraz z zasitlkiem pielegnacyjnym. Ma przyznany dodatek mieszkaniowy
w kwocie 89,51 zL. miesiecznie. Cierpi na paraliz konczyn dolnych i porusza sie na wozku inwalidzkim. Wymaga
ustug opiekunczych w zakresie zaspokojenia codziennych potrzeb zyciowych, a w szczeg6lnoséci pomocy w utrzymaniu
czystoSci w mieszkaniu i robieniu zakupdéw. Jest objeta pomoca (...) w K. w formie ustug opiekunczych przez 5 dni
w tygodniu od poniedziatku do pigtku po jednej godzinie dzienne. Koszt jednej godziny ustug opiekunczych wynosi
2,49 z}., co w skali miesigca wynosi okolo 55 zl.
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Nadto korzysta ze specjalnych zasitkéw celowych, gdyz jej dochéd przekracza kryterium dochodowe dla osoby
gospodarujacej samotnie — tzn. kwote 477 zl. miesiecznie. Mieszka w mieszkaniu spotdzielczym,skladajacym sie z
trzech pokoi, kuchni, lazienki i korytarza. W. tego mieszkania jest w dalszym ciggu jej byly maz T. K., ktory po
rozwodzie wyprowadzit sie. Powodka zajmuje jeden pokdj i korzysta ze wspolnych pomieszczen. Na mocy decyzji
Spéldzielni Mieszkaniowej w K. w 2004 r. rozdzielono nalezno$ci czynszowe powodki i T. K.. Powodka oplaca oplate
eksploatacyjna, fundusz remontowy, zaliczke na rzecz dostawcy ciepla i pozostale naleznoSci zwigzane z korzystaniem

z mieszkania obliczone od 35,04 m * i wynosza one 357,98 zl. miesiecznie / po odliczeniu dodatku mieszkaniowego



268,47 zk. miesiecznie /. W czynszu mieci sie zryczaltowana oplata za gaz. W mieszkaniu nie ma osobnych licznikow
pradu i powddka ponosi w calosci koszty energii elektrycznej w kwocie po 86 — 90 zl. co drugi miesigc. Oplata za
telefon stacjonarny wynosi 35 zl., a za telefon komoérkowy 50 zL miesiecznie. Za telewizje cyfrowa placi abonament
po 46,50 zl. miesiecznie. Z oplat abonamentu RTV jest zwolniona. Na leki i $§rodki opatrunkowe wydatkuje okoto
180 zL. miesiecznie, a na pampersy 48,80 zl. miesiecznie. Miedzy nia a bylym mezem toczyly sie postepowania
cywilne, w ktoérych zasadzono od niej na rzecz T. K. wysokie kwoty. Powodka nie pamieta obecnie, o co toczyly
sie te postepowania, ani jakie zasadzono od niej kwoty. Na cel splaty tych naleznosci zaciagnela pozyczki u os6b
prywatnych i splaca je po 200 zl. miesiecznie. Wysoko$¢ dlugu wynosi obecnie 7.000 zl. Na wyzywienie wydatkuje 300
— 400 z}L. miesiecznie. Posiada samochdd osobowy marki F. (...) przystosowany do potrzeb inwalidy. Roczna oplata
ubezpieczenia samochodu wynosi 300 zl. Cierpi na paradontoze i z tego powodu leczy sie prywatnie u stomatologa.
Koszt jednej wizyty wynosi 50 zk. Od bylego meza egzekwuje przez komornika alimenty zasadzone wyrokiem
orzekajacym separacje stron w kwocie po 300 zl. miesiecznie. Nie wniosla o egzekucje alimentéw zasadzonych w
wyroku rozwodowym po 400 zl. miesiecznie. T. K. ptaci dobrowolnie dodatkowa kwote 100 zl. miesiecznie, lecz czyni
to nieregularnie i z duzym op6zZnieniem.

Dowdd : zeznania powodki, wywiad (...) w K.
/k—96 —109 / - wtym : wymiar czynszu / k — 97 /,
zaswiadczenie o wysokoSci dodatku mieszkaniowego
/ k— 98 /, orzeczenie o inwalidztwie / k — 99 /, decyzja
rentowa / k — 102 /, odcinki renty / k — 100, k — 128 i
k — 152 /, dowody wplat na rzecz T. K.

i(.)wk.

/ k=122 — 126 /, dowdd zakupu karty telefonicznej
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/ k —129 /, oplata za telefon stacjonarny / k — 130 /,
oplata za energie elektryczng / k — 131 /, oplata za
ustugi opiekuncze / k — 131 /, faktury zakupu lekow

/ k—133 — 136, k — 153 — 158 /, karta leczenia
stomatologicznego / k — 137/

Pozwana A. C. ma wyksztalcenie Srednie i z zawodu jest technikiem ekonomista. Do pazdziernika 2009 r. pracowata
jako kierownik marketingu w hotelu (...) " w K. i zarabiala tam 2.500 zl. miesiecznie netto, jednak prace te utracila
na skutek wypowiedzenia umowy o prace przez pracodawce. Od dnia 21 pazdziernika 2009 r. jest zarejestrowana
w PUP w K. i do 28 pazdziernika 2010 r. pobierala zasilek dla bezrobotnych. Od dnia 29 pazdziernika 2010 r.
jest zarejestrowana jako osoba bezrobotna bez prawa do zasitku. Od dnia rejestracji nie przedstawiono jej zadnych
propozycji pracy. W okresie od 1 wrze$nia 2011 r. do 19 marca 2012 r. w PUP w K. nie bylo zadnych ofert pracy
dla oséb w zawodzie technik ekonomista lub w branzy ekonomicznej na terenie K. i pobliskich miejscowosci. W
analogicznym okresie byly zaledwie dwie oferty pracy dla os6b bez kwalifikacji zawodowych, ktére moglaby podjac
kobieta / pokojowa i pomoc kuchenna / za wynagrodzeniem 1.700 zl. miesiecznie brutto. Zamieszkuje w mieszkaniu
spoéldzielczym udostepnionym jej z uprzejmosci przez osobe prywatna w zamian za oplate czynszu w kwocie 279 zl.
miesiecznie. We wlasnym zakresie oplaca takze energie elektryczng. Gazu w mieszkaniu nie ma. Jest rozwiedziona. Ma



na utrzymaniu jedno dziecko w wieku 16 lat pochodzace z malzenistwa. Ojciec tego dziecka ma zasgdzone na jego rzecz
alimenty w kwocie 300 zl. miesiecznie, lecz alimentéw tych nie tozy. Obecnie wspiera ja finansowo byly konkubent,
z ktorym rozstala sie w maju 2012 1.

Dowod : zeznania pozwanej A. C., zaswiadczenie
PUP w K. z dnia 12.03.2012 1. / k — 42 /, pismo PUP

w K. z dnia20.03.2012 r. wraz z zalgcznikami
/k—54-60/

Pozwany Z. K. ma wyksztalcenie licencjackie w zakresie zarzadzania i marketingu. Nadto ma wyuczone zawody
elektromechanika pojazdéw samochodowych oraz technika finanséw i rachunkowosci. Jest zatrudniony na czas
nieokres$lony w firmie (...)

Sp. z 0.0. we W. na stanowisku sprzedawcy czeSci zamiennych i §rednio miesiecznie netto zarabia okolo 3.220 zl.
Innych Zrédel dochodu nie posiada. Cierpi na refluks zoladkowy i przewlekte zapalenie gornych drég oddechowych.
Wydatkuje na swoje leczenie okolo 80 zl. miesiecznie. Jest ubezpieczony na zycie i oplaca z tego tytulu skladke w
kwocie po 170 zl.
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miesiecznie. Oplaca dodatkowe ubezpieczenie emerytalne w kwocie po 198,48 zl. miesiecznie. Jest zonaty z M. K. (1),
ktodra jest zatrudniona w (...) Sp. z 0.0. we W. na stanowisku kierownika dzialu obstugi klienta na czas nieokreslony,
gdzie §rednio miesiecznie netto zarabia okolo 1.640 zl. Cierpi na alergie pytkowa i wydatkuje na swoje leczenie okolo
30 zl. miesiecznie. Jest ubezpieczona na zycie i oplaca z tego tytulu sktadke po 152,21 z}. miesiecznie. Z ich malzenstwa
pochodzi dwoje maloletnich dzieci — corke w wieku 6 lat i syna w wieku 1,5 roku. Cérka M. uczeszcza do przedszkola
niepublicznego, gdyz nie zostala zakwalifikowana do przedszkola publicznego. Miesieczna oplata za przedszkole
wynosi okolo 1.200 zl. Czesto zapada na schorzenia goérnych drog oddechowych i trzeci migdal. Nadto cierpi na alergie
pokarmowg. Koszt jej leczenia farmakologicznego wynosi w skali miesigca okolo 200 zh. Jest leczona prywatnie u
laryngologa i alergologa. Do laryngologa pozwany chodzi z cérka raz w miesigcu i jedna wizyta kosztuje 150 zt., a
do alergologa $rednio dwa razy na kwartal i koszt jednej wizyty wynosi 100 zl. Jest ubezpieczona na zycie i skladka
ubezpieczenia platna co pét roku wynosi 900 zl. Syn pozostaje pod opieka prywatnej opiekunki za odplatnos$cig 1.600
z}. miesiecznie. Cierpi na alergie pokarmowa i wymaga zywienia specjalnym mlekiem, za ktére odplatno§é wynosi 120
zl. miesiecznie. RoOwniez pozostaje pod opieka alergologa. Jest leczony prywatnie. Do alergologa pozwany chodzi z
synem na wizyty Srednio dwa razy na kwartal i koszt jednej wizyty wynosi 100 zl. Dzieci odwozone sg do przedszkola
i opiekunki zamieszkalej we W. przez zone pozwanego samochodem. Koszt tych dojazdéw wynosi okolo 600 zt
miesiecznie. Pozwany wraz z zong wynajmuja mieszkanie od firmy, w ktdrej jest zatrudniona M. K. (2) za kwote 300 z}.
miesiecznie. W kwocie tej mieéci sie rowniez oplata za energie elektryczna. Gazu w tym mieszkaniu nie majg. Oplata
za telewizje cyfrowa wynosi 54 zl. miesiecznie.

Pozwany dysponuje samochodem marki M. rocznik 2004, ktérego wspoélwlascicielem jest jego teSciowa.
Ubezpieczenie tego auta wynosi okolo 2.000 zl. rocznie. Dojezdza do pracy samochodem i wydatkuje na paliwo 600
zL. miesiecznie. Zona pozwanego dysponuje samochodem marki V. rocznik 2000 i oplata za ubezpieczenie tego auta
wynosi 500 zk. rocznie.

Dowdd : zeznania pozwanego Z. K., zaswiadczenie
o0 jego zarobkach z dnia 7.03.20121. / k—72 /,

za$wiadczenie o zarobkach jego zony M. O.



- K. / k—145 /, dowody wplat za przedszkole

M.K. (3) / k—75—-77/, dowody wplat na

ubezpieczenie emerytalne / k — 73 /, polisa ubezpieczenia
rentowego pozwanego / k — 148 odwrét /, dowody wplat na
abonament (...) / k —74 /, dowbd wplaty 519 zL
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tytulem ubezpieczenia OC / k — 78 /, dowdd wplaty

1.710 zL tytulem ubezpieczenia AC / k — 79 /, dowdd

wplaty abonamentu za telefon komoérkowy / k — 80 /, polisa
()

/ k —149 /, polisa ubezpieczeniowa corki pozwanego

M. K. (3) / k— 148 /, wyciagi z rachunku

bankowego M. K. (1)

W tak ustalonym stanie faktycznym Saqd zwazyl co nastepuje :
Powodztwo nie zasluguje na uwzglednienie.

Zgodnie z tre$cia przepisu art. 128 kripo obowigzek dostarczania $rodkéw utrzymania, a w miare potrzeby takze
srodkéw wychowania

( obowiazek alimentacyjny ) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo. Obowigzek alimentacyjny obciaza
zstepnych przed wstepnymi, a wstepnych przed rodzenistwem; jezeli jest kilku zstepnych lub wstepnych - obcigza
blizszych stopniem przed dalszymi. Krewnych w tym samym stopniu obciaza obowigzek alimentacyjny w czeéciach
odpowiadajacych ich mozliwo$ciom zarobkowym i majatkowym ( art. 129 kriop ). Rodzice obowiazani sg do Swiadczen
alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktére nie jest w stanie samodzielnie sie utrzyma¢, chyba ze dochody z majatku
dziecka wystarczaja na pokrycie kosztow jego utrzymania i wychowania ( art. 133 kriop ). Poza powyzszym wypadkiem
uprawniony do $wiadczen alimentacyjnych jest tylko ten, kto znajduje sie w niedostatku.

W stanie niedostatku pozostaje osoba, ktora nie moze wlasnymi silami samodzielnie zaspokoi¢ swoich
usprawiedliwionych, podstawowych potrzeb. Stan niedostatku nie ogranicza sie do wypadku, gdy uprawniony do
alimentacji nie ma zadnych §rodkéw utrzymania. W stanie niedostatku znajduje sie rowniez taka osoba, ktorej
sytuacja materialna powoduje, ze nie moze ona w pelni zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb. Tak wiec
jezeli dana osoba jest w stanie zaspokoié¢ swoje potrzeby tylko w czeéci, obowiazek alimentacyjny obejmuje pozostala
czese.

Przepis art.130 kriop stanowi, iz obowigzek jednego malzonka do dostarczania §rodkéw utrzymania drugiemu
malzonkowi po rozwigzaniu lub uniewaznieniu matzenstwa albo po orzeczeniu separacji wyprzedza obowigzek
alimentacyjny krewnych tego malzonka. Zgodnie z art. 60 § 3 kriop. obowiazek dostarczania srodkéw utrzymania



malzonkowi rozwiedzionemu wygasa w razie zawarcia przez tego malzonka nowego malzenstwa, jednakze gdy
zobowigzanym jest malzonek rozwiedziony, ktéry
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nie zostal uznany za winnego rozkladu pozycia, obowigzek ten wygasa takze z uplywem pieciu lat od orzeczenia
rozwodu, chyba ze ze wzgledu na wyjatkowe okoliczno$ci sad, na zadanie uprawnionego, przedluzy wymieniony
termin piecioletni. Dopoki zatem istnieje obowiazek alimentacyjny matzonka lub bylego malzonka, dopdty obowiazek
alimentacyjny krewnych moze powstaé tylko w warunkach utraty zdolno$ci do $§wiadczenia, w calosci lub czedci,
przez malzonka zobowigzanego ( art. 132 kriop ). Wymaga to wykazania, ze , ze uprawniony malzonek znajduje sie
w niedostatku.

W razie wyga$niecia obowiazku alimentacyjnego jednego z malzonkéw orzeczonego zgodnie z art. 60 § 3 kriop,
zobowigzani do $wiadczen wobec drugiego z malzonkéw sa jego krewni wedlug zasad i kolejnosci okreslonych w art.
129 kriop. Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dnia 14 maja 1962 r. ( 2 CR 167/62, OSNCP 1963, nr4, poz. 91, OSPiKA 1963,
nr 2, poz. 41 ) wyrazil stanowisko, w mysél ktérego ,, Obowiazek alimentacyjny dalszego krewnego istnieje tylko wtedy,
gdy blizszy krewny nie ma mozliwo$ci wypelniania tego obowiazku, lecz moze powstac takze wtedy, gdy blizszy krewny
mimo takich mozliwo$ci nie wywiazuje sie ze swoich obowiazkoéw ©. Orzeczenie to jest aktualne takze na gruncie art.
130 kriop.

Wyrokiem Sadu Okregowego w Swidnicy z dnia 26 maja 2009 r. wydanym w sprawie IC 2348/08 orzeczono rozwod
powodki z T. K. z winy obu stron i zasadzono na rzecz powddki alimenty od bylego meza w kwocie po 400 zt
miesiecznie. W tej sytuacji nalezy uznaé, iz obowigzek alimentacyjny T. K. wzgledem powddki wyprzedza obowigzek
alimentacyjny jej krewnych — pozwanych w sprawie dzieci - wobec braku uplywu pieciu lat od orzeczenia rozwodu.
Zebrany w sprawie material dowodowy nie daje przy tym podstaw do przyjecia, iz powddka znajduje sie w niedostatku.
Pobiera ona rente inwalidzka wraz zasitkiem pielegnacyjnym kwocie 940, 16 zl. miesiecznie, ma przyznany dodatek
mieszkaniowy w kwocie po 89, 51 zL. miesiecznie, a nadto ma zasadzone od bylego meza alimenty w kwocie po 400
zl. miesiecznie, co daje lacznie kwote 1.429, 67 zl. miesiecznie. Na jej miesieczne wydatki zwigzane z utrzymaniem
mieszkania, stanem zdrowia oraz wyzywieniem skladaja sie nastepujace kwoty : czynsz — 268,47 zl. / po odliczeniu
dodatku mieszkaniowego /, energia elektryczna — 40 zl., telefon stacjonarny — 35 zt., telefon komérkowy — 50 zt.,
telewizja cyfrowa — 47z}, pampersy — 50 zl., leki — 180 zl., oplata za ustugi pielegnacyjne — 55 zt., wyzywienie 300
— 400 zl. a zatem lacznie 1.025 — 1.125 zL. W tej sytuacji do dyspozycji powddki pozostaje kwota okolo 300 — 400 zi
miesiecznie na pokrycie potrzeb w zakresie ubrania, $rodkow czystosci, prywatnego leczenia stomatologicznego itp.
Nie mozna przy tym zasadnie przyja¢, iz do wydatkow koniecznych do zaspokojenia potrzeb powddki nalezy splata
zaciagnietych przez nig u oséb prywatnych pozyczek,
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ktdre przeznaczyta na zaplate zasagdzonych od niej na rzecz bylego meza roszczen w postepowaniach cywilnych miedzy
nig, a T. K..

Sad nie moze wdawac sie w ocene zasadnoSci zasgdzenia w/w roszczen, skoro w sprawach tych zapadly prawomocne
wyroki. Cho¢ powodka nie potrafila wskazaé, z jakiego tytutu i w jakiej wysoko$ci zasadzono od niej naleznoéci na
rzecz bylego meza, to z zeznan zlozonych przez T. K. w sprawie rozwodowej wynika, iz w 2005 r. zasagdzono od powddki
na jego rzecz kwote 5.805 zl. tytulem poniesionych przez niego kosztoéw utrzymania mieszkania oraz koszty procesu
w kwocie 1.500 zl. / k — 200 /.

W tej sytuacji nalezy oceni¢, iz powddka sama dopuscita do powstania zadluzenia, nie uiszczajac w odpowiednim
czasie oplat za mieszkanie.

W tej sytuacji zdaniem Sadu brak jest podstaw do przyjecia, iz winien powsta¢ obowigzek alimentacyjny pozwanych
wzgledem powddki.



O ile nawet bylyby podstawy do przyjecia, ze taki obowiazek co do zasady istnieje, to mozna zasadnie przyjac, iz
pozwani byliby w stanie zadoSéuczyni¢ temu obowigzkowi w bardzo ograniczonym zakresie. Pozwana A. C. jest
bezrobotna bez prawa do zasitku i samotnie wychowuje dziecko w wieku 16 lat. Zadnej oferty pracy nie otrzymala,
ani tez w PUP w K. nie ma dla niej odpowiednich ofert pracy. Wspomaga ja finansowo konkubent, z ktérym juz sie
rozstala. Pozwany Z. K., cho¢ otrzymuje relatywnie wysokie wynagrodzenie za prace, to ma na utrzymaniu dwoje dzieci
i ponosi znaczne koszty ich utrzymania. Same tylko oplaty za przedszkole starszej coki i oplata za ustugi opiekunki
dla mlodszego syna ksztaltuja sie w granicach 2.600 — 2. 800 zk. miesiecznie. Dzieci choruja na alergie pokarmowa,
wymagaja czestych konsultacji u alergologa i specjalnego odzywienia, corka dodatkowo leczenia laryngologicznego.

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w sentencji wyroku.



