Sygnatura akt IIK 533/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 lutego 2016 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rembiasz

Protokolant: Malgorzata Postuszna

po rozpoznaniu dnia 04 lutego 2016 roku sprawy karnej

H. B. zdomu M.

urodzonej (...) w N.

corki A. i W. z domu M.

oskarzonej o to, ze:

w marcu 2008 roku w N. przywlaszczyla powierzone jej mienie w postaci telefoné6w komérkowych marki L. (...) oraz
S. (...) o lacznej wartos$ci 1.147,99 zl, ktore jako przedstawiciel Spoldzielni Kolek Rolniczych zakupila na rzecz tejze
Spoéldzielni w dniu 27.03.2008 roku,-

to jest o czyn z art. 28482kk

I. oskarzona H. B. uznaje za winna popekienia zarzucanego jej czynu stanowigcego wystepek z art. 284§2kk i za czyn
ten na podstawie art. 28482kk w zw. z art. 37a kk w zw. z art. 4§1kk wymierza jej kare grzywny w wysokoS$ci 100(stu )
stawek dziennych w kwocie po 30 ( trzydziesci ) zlotych kazda,-

I1. na podstawie art. 4482kk zarzadza przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i zarzadza pozostawienie w aktach sprawy
dowodu rzeczowego opisanego na karcie 435 akt sprawy pod pozycja 1 ,-

I11. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panistwa kwote 922,46 zlotych tytulem poniesionych w sprawie wydatkow
zwalnia za$ od oplaty.

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny.

W dniu 27 marca 2008 roku oskarzona H. B., jako prezes Spétdzielni Kotek Rolniczych z/s (...)-(...) N., ul. (...), zawarla
z (...) sp. z 0.0. w W. Umowe o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o nr (...). (...). Przedmiotem umowy bylo
$wiadczenie ushlug telekomunikacyjnych dla: 1) nr karty SIM (...), nr (...) w ramach promocji ,Abonament za 1 z} dla
Firm”, przy wybranym planie taryfowym ,,0. dla Firm 80”; 2) nr karty SIM (...), nr (...) w ramach promocji ,,50% wiecej
do wszystkich w MdF”, przy wybranym planie taryfowym (...) Firma (...). Umowa zawarta zostala na okres 30 miesiecy.
Jednocze$nie, w ramach zawartej umowy, H. B. otrzymala odpowiednio do kazdej z taryf dwa aparaty telefoniczne,
tj. (...),onr (...), za 1,22 zlotych brutto oraz S. (...), o nr (...), za 120,78 zlotych brutto. Laczna warto$¢ rynkowa obu
telefonéw wynosila 1.147,99 zlotych (odpowiednio 748,99 zlotych za aparat (...) i 399,00 zlotych za aparat S. (...)).
Oskarzona nie zglosila i nie zaewidencjonowala w Spétdzielni Kétek Rolniczych faktu zawarcia rzeczonej umowy. Nie



zglosila takze tego, Ze w jej ramach nabyla ona wyzej opisane modele aparatow telefonicznych. Obowiazkowi temu H.
B. nie zado$¢uczynila takze po rozwigzaniu umowy o prace, co nastapilo w dniu 01 wrzeénia 2008 roku.

/dowod:

zeznania Swiadka M. D. — k. 1— 3, 67 - 68 (zbior C)

zeznania Swiadka M. S. (1) — k. 22 — 23, 289 — 290, 296, 299 - 300 (zbiér C)
zeznania Swiadka M. A. — k. 35 — 36, 280 - 281 (zbior C)

zeznania Swiadka M. S. (2) — k. 37 — 38, 39 — 40, 286 — 288, 295 — 296, 297 (zbidr C)
zeznania Swiadka R. K. — k. 74 — 75 (zbio6r C)

zeznania Swiadka T. G. — k. 215 — 216, 284 - 285 (zbiér C)

zeznania Swiadka U. C. — k. 235 — 236 (zbidr C)

zeznania Swiadka K. C. — k. 257 — 259 (zbiér C)

zeznania Swiadka A. K. — k. 278 (zbiér C)

zeznania Swiadka G. G. — k. 279 (zbior C)

zeznania Swiadka G. S. — k. 291 — 291, 298 (zbiér C)

pismo (...) sp.zo0.0. w W. z dnia 18 marca 2009 roku — k. 28

Umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o nr (...). (...) z dnia 27 marca 2008 roku — k. 41, 271 - 274
protokol zatrzymania rzeczy wraz z dokumentacja — k. 217 — 219, 223

protokol zatrzymania rzeczy — k. 252 — 254

wyjasnienia oskarzonej H. B. — 429 - 431

Oskarzona H. B. przebywa w Wielkiej Brytanii. Zatrudniona jest w pralni, gdzie uzyskuje dochéd w wysokosci okoto
4.500 zlotych miesiecznie (~ 800 funtéw). Posiada na utrzymaniu jedno dziecko, tj. corke w wieku 17 lat.

/dowdd:

wyjadnienia oskarzonej H. B. — 429 - 431
Oskarzona H. B. nie byla karana sgdownie.
/dowdd:

karta karna — k. 423 - 424

Oskarzona, przestuchiwana w postepowaniu przygotowawczym, przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej przez
oskarzyciela publicznego czynu. Wyjasnila, ze zawarla przedmiotowa umowe i, w jej ramach, otrzymala dwa aparaty
telefoniczne, tj. (...) oraz S. (...). Przyznala takze, ze aparatoéw tych, pomimo cigzacego na niej obowiazku, nie zwrécita
Spéldzielni Kétek Rolniczych.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyl, co nastepuje:



Analiza zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego nie pozostawila Sadowi zadnych watpliwosci co do tego,
ze oskarzona H. B. jest sprawca i jest winna popelnienia zarzucanego jej przez oskarzyciela publicznego czynu.

Ustalenia faktyczne w przedmiotowej sprawie oparcie znalazly przede wszystkim w wiarygodnych wyjasnieniach
oskarzonej H. B., zeznaniach §wiadkow M. D., M. S. (1), M. A, M. S. (2),R.K,,T.G.,,U.C.,K.C.,A. K.,G.G,,G.S,, a
ponadto takze i w dowodzie z dokumentéw w postaci pisma (...) sp. z 0.0. w W. z dnia 18 marca 2009 roku, Umowy o
$wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o nr (...). (...) zdnia 27 marca 2008 roku oraz protokoléw zatrzymania rzeczy.

Na podstawie dowodu z wyja$nien oskarzonej H. B. Sad ustalil, ze w dniu 27 marca 2008 roku oskarzona, jako prezes
Spoéldzielni Koélek Rolniczych z/s (...)-(...) N., ul. (...), zawarla z (...) sp. z 0.0. w W. Umowe o $wiadczenie uslug
telekomunikacyjnych o nr (...). (...). Przedmiotem umowy bylo $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych dla: 1) nr
karty SIM (...), nr (...) w ramach promocji ,Abonament za 1 zl dla Firm”, przy wybranym planie taryfowym ,0. dla
Firm 80”; 2) nr karty SIM (...), nr (...) w ramach promocji ,50% wiecej do wszystkich w MdF”, przy wybranym planie
taryfowym (...) Firma (...). Kolejno, z wyja$nien oskarzonej wynika, ze wymieniona otrzymata odpowiednio do kazdej
z taryf dwa aparaty telefoniczne, tj. (...), o nr (...), za 1,22 zlotych brutto oraz S. (...), o nr (...), za 120,78 zlotych brutto
o lacznej wartosSci rynkowej 1.147,99 zlotych. Faktu zawarcia rzeczonej umowy oskarzona nie zglosita w Spoéldzielni
Koélek Rolniczych z/s w N., a pozyskane w ramach kontraktu telefony uzytkowala w prywatnym zakresie. Telefonoéw
tych oskarzona nigdy nie zwrocila pokrzywdzonej spotce. Wyjasnienia oskarzonej Sad uznal za w pelni wiarygodne. Sa
one spojne, logiczne i konsekwentne. Poza tym znajduja one potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, w tym przede wszystkim w dowodzie z dokumentu w postaci Umowy o §wiadczenie ustug
telekomunikacyjnych o nr (...). (...) z dnia 27 marca 2008 roku.

Nadto, wyjasnienia oskarzonej potwierdzenie znalazly takze w dowodzie z zeznanh przesluchanych w sprawie
Swiadkow. I tak, Swiadek M. D. oraz R. K. zeznali szczegdélowo na okoliczno$¢ ujawnienia przedmiotowego
przestepstwa oraz podjetych przez nich w tym zakresie czynnoSci majacych na celu naprawienie wyrzadzonej
pokrzywdzonej szkody. Swiadkowie M. A., M. S. (2) oraz A. K. opisali gdzie, kiedy i na jakich warunkach zawarta
zostala przez oskarzona Umowa o §wiadczenie ustug telekomunikacyjnych o nr (...). (...) i jakie byly zwiazane z tym
procedury. Jednocze$nie wymienieni wskazali do czego zobowiagzana zostala strona pokrzywdzona na mocy zawartego
w jej imieniu przez H. B. kontraktu oraz jakie uzyskala ona z tego tytulu korzysci. Swiadek M. S. (2) nie ukrywal przy
tym, ze w zasadzie od samego poczatku wiedzial, ze oskarzona zamierza korzysta¢ z abonamentu oraz telefonow w
celach stricte prywatnych. Z kolei, na podstawie zeznan M. S. (1), T. G., U. C, K. C,, G. G. oraz G. S., Sad ustalil, ze
oskarzona H. B. w kréotkim czasie od zawarcia umowy, pozbyla sie nabytych na preferencyjnych warunkach aparatow
telefonicznych, ktore to wymienila na inne modele. Zeznania wyzej wskazanych swiadkéw Sad uznal za prawdziwe.
Brak jest bowiem jakichkolwiek podstaw do tego, aby cho¢ w czesci kwestionowacé ich wiarygodnoéc. Co wiecej, zwazy¢
nalezy, ze wszystkie zgromadzone w sprawie dowody we wzajemnym powiazaniu skladaja sie na jednolity i sp6jny
ciag poszczego6lnych wydarzen jakie mialy miejsce z udzialem oskarzonej H. B..

Majac na uwadze fakt, ze $wiadek D. M. nie wniosl niczego istotnego do przedmiotowej sprawy, doglebne rozwazania
dotyczace tredci jego zeznan, uznaé nalezy za zbedne.

W $wietle powyzszego, Sad uznal, ze wymowa zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu dowodowego
pozostaje wyjatkowo jednoznaczna i, ze dzialaniem swoim oskarzona niewatpliwie wypekila znamiona czynu
opisanych w art. 28482 kk.

Laczna warto$¢ wyrzadzonej przez oskarzona szkody oszacowana zostala na kwote 1.147,99 zlotych, co wynika z
przedlozonego przez strone pokrzywdzona pisma (...) sp. z 0.0. w W. z dnia 18 marca 2009 roku. Na kwote te sklada
sie warto$¢ aparatu (...) (tj. 748,99 zlotych) oraz warto$¢ aparatu S. (...) (j. 399,00 zlotych). Wysokosci szkody nie
kwestionowala zadna ze stron postepowania.

Rozwazajac nad kara Sad zwazyt:



Przy wymiarze kary Sad kierowal sie dyrektywami okre§lonymi w art. 53 kk.

Przy wymiarze kary Sad po stronie okoliczno$ci obcigzajacych uwzglednil znaczny stopien spolecznej szkodliwosci
przypisanego oskarzonej wystepku, a wyrazajacy sie w nagminnosci tego typu czynéw, tak w skali catego kraju, jak i
na terenie dzialania tut. Sadu.

Na uwadze mieé¢ rowniez nalezy fakt, ze oskarzona dzialala niczym nie prowokowana, umy$lnie, z premedytacja,
okazujac tym samym skrajne lekcewazenie podstawowych zasad wspolzycia spolecznego i obowiazku przestrzegania
prawa.

Jako okoliczno$é lagodzaca Sad wzial pod uwage fakt, ze oskarzona przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej
przez oskarzyciela publicznego czynu, wyrazila zal i skruche. Okoliczno$cia niewatpliwie tagodzaca jest réwniez
dotychczasowa niekaralno$c oskarzonej, co Swiadczy o tym, ze przedmiotowe zdarzenie miato charakter przypadkowy
iincydentalny i nie moze by¢ traktowane jako przejaw demoralizacji sprawcy.

Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze kara uzgodniona przez oskarzona z Prokuratorem na etapie
postepowania przygotowawczego, skutkujaca zlozeniem przez oskarzyciela wniosku o wydanie wyroku skazujacego
bez przeprowadzania postepowania dowodowego w trybie art. 335 kpk, jest wspdélmierna do stopnia zawinienia
sprawcy i spotecznej szkodliwosci czynu, a postawa oskarzonej, ktora nie kwestionujac swej winy zlozyla wniosek
o dobrowolne poddanie sie odpowiedzialno$ci karnej, wskazuje, ze cele postepowania zostang osiagniete bez
przeprowadzania rozprawy.

Biorgc pod uwage powyzsze, Sad, na podstawie art. 28482 kk przy zastosowaniu art. 37a kk w zw. z art. 481
kk, wymierzytl oskarzonej kare grzywny w wysokosci 100 stawek dziennych ustalajac wysokosé¢ jednej stawki
dziennej na kwote 30 zlotych uznajac kare te za adekwatna do stopnia winy oskarzonej. Kara ta jest adekwatna
do mozliwosci finansowych sprawcy, a jednoczes$nie bedzie stanowila dla niej realna dolegliwos$¢. Zdaniem Sadu
kara ta, jako realnie odczuwalna dla oskarzonej, spelni wobec niej zakladane cele, w szczegoélno$ci w zakresie
prewencji indywidualnej. Uswiadomi oskarzonej takze caltkowita nieoplacalno$é wchodzenia w konflikt z prawem.
Wykonanie tejze kary wzbudzi w oskarzonej wole ksztaltowania jej spolecznie pozadanych postaw, w szczegdlnoSci
poczucia odpowiedzialnoSci oraz potrzeby przestrzegania porzadku prawnego. Kara ta spelni takze swe cele w zakresie
prewencji generalne;j.

Na podstawie art. 4482 kk zarzadzono przepadek na rzecz Skarbu Panstwa i pozostawienie w aktach sprawy dowodu
rzeczowego opisanego na karcie 435 akt sprawy pod pozycja 1.

Z uwagi na stan majatkowy oskarzonej H. B. oraz jej mozliwoSci zarobkowe Sad, na podstawie art. 627 kpk, zasadzil
od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w kwocie 922,46 zlotych tytutem wydatkéw poniesionych w
sprawie zwalniajac oskarzona od obowiazku uiszczenia oplaty.



