Sygnatura akt IIK 72/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 04 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Maciej Szota

Protokolant: Dawid Broniszewski

w obecnosci Prokuratora, asesora J. S.

po rozpoznaniu dnia 15 maja 2015 roku, 04 sierpnia 2015 roku sprawy karnej
L. B.

syna B.i L.z domu (...)

urodzonego (...) w K.

oskarzonego o to, ze:

w dniu w dniu 03 lipca 2014 r. w K., woj. (...), w celu zmuszenia funkcjonariusza policji z Komendy Powiatowej Policji
w K. - aspiranta W. S. do zaniechania prawnych czynnosci stuzbowych zwiazanych z przeszukaniem pomieszczen
mieszkalnych podczas i w zwiazku z pelnieniem przez niego obowiazkoéw stuzbowych naruszyl nietykalnosé cielesng
wymienionego w ten sposob, ze pchnal go, w wyniku czego spadl on ze schodéw i doznat obrazen ciala w postaci urazu
skretnego kolana lewego z uszkodzeniem wigzadel kolana i krwiakiem stawu kolanowego lewego, ktore to obrazenia
spowodowaly u niego naruszenie czynno$ci narzadu ciala ma czas dluzy niz dni 7, przy czym czynu tego dopuscil sie
przed uplywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia wolnoéci powyzej 1-go roku orzeczonej wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego w Klodzku z dnia 09 czerwca 2009 r. w sprawie II K 177/08 miedzy innymi za czyny z art. 158 § 1 kki art.
157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 6 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérag odbyt w
okresach od 10 kwietnia 2005 r. do 12 kwietnia 2005 r., od 04 czerwca do 05 czerwca 2005 r., od 09 wrze$nia 2005
r. do 26 stycznia 2006 r. oraz od 02 sierpnia 2006 r. do 28 wrze$nia 2010 r., w ktorego sklad wszedl m. in. wyrok
Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 23 listopada 2006 r. w sprawie II K 926/05, na mocy ktérego zostal skazany za
czyn z art. 158 § 1 kk i art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i w zw. z art. 64 § 1 kk na kare 1-go roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

.oczynzart222§1kkiart. 224 § 2 kkiart. 157 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

I. L. B. uznaje za winnego czynu opisanego w czeSci wstepnej wyroku, to jest przestepstwa z art. 222 § 1 kk i art. 224
§ 2 kkiart. 157 § 1 kk wzw. z art. 11 § 2 Kk w zw. z art. 64 § 2 kk i za to na podstawie art. 157§ 1 kkwzw. zart. 11§ 3
kk w zw. z art. 64 § 2 kk wymierza mu kare 8 (o§miu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

II. Na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego W. S. nawigzke w kwocie 1000
(jednego tysiaca) zlotych.

ITI. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. P. H. kwote 516,60 zlotych tytulem nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu.



IV. Na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego w calosci od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych, zaliczajac wydatki poniesione w sprawie na rachunek tegoz Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan
Jaktyczny:

W dniu 3 lipca 2014 roku funkcjonariusze KPP K. W. S. i K. P. otrzymali polecenie dokonania przeszukania
pomieszczen mieszkalnych L. B. w K.. W tym celu udali sie do miejsca zamieszkania oskarzonego, jednak tam nikt nie
otworzyl drzwi. Poniewaz z mieszkania dochodzily odglosy swiadczace o bytnosci oséb, funkcjonariusze postanowili
poczekaé¢ na polpietrze klatki schodowej, az oskarzony opu$ci mieszkanie. Po okolo 30 minutach z mieszkania
wyszed} oskarzony, zamknal drzwi i schodzil schodami w dét, wowcezas podeszli do niego policjanci i poinformowali
oskarzonego, ze przybyli w celu przeszukania mieszkania, W. S. zastawil droge oskarzonemu, by zapobiec jego
ucieczce. L. B. nagle popchnal W. S. w klatke piersiowa powodujac jego upadek ze schodéw, pokrzywdzony zlecial 10
schod6w na polpietro, £. B. w tym czasie uciekl i mimo posScigu podjetego przez K. P. nie zostal zatrzymany.

Dowébd: zeznania W. S.
K. P.
CzeSciowo wyjaénienia L. B.

W wyniku upadku ze schodéw u W. S. doszlo do urazu skretnego kolana lewego z uszkodzeniem wiezadel kolana i
krwiakiem stawu kolanowego lewego, ktére to obrazenia naruszyly czynnosSci narzadéw ciala na okres powyzej 7 dni.
W. S. doznal kila lat wczeéniej urazu tego kolana, jednak bylo to tylko naciagniecie kolana i w dniu zdarzenia kolana
bylo w pelni sprawne a funkcjonariusz byt dopuszczony do stuzby.

Dowéd: opinia sadowo lekarska k. 23
zeznania W. S.

L. B. przyznal sie do popelniania tego czynu, przy czym wyjaénil, ze nie popchnat pokrzywdzonego celowo a jedynie
wytracil go z rownowagi, gdy zdecydowal sie na ucieczke.

Dowdéd: wyjasnienia oskarzonego

L. B. byl wielokrotnie karny, przy czym czynu tego dopuscil sie przed uplywem 5 lat od odbycia kary pozbawienia
wolnoSci powyzej 1-go roku orzeczonej wyrokiem lgcznym Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 09 czerwca 2009 r. w
sprawie II K 177/08 miedzy innymi za czyny z art. 158 § 1 kkiart. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kki w zw. z art. 64 § 1 kk
na kare 6 lat i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra odbyt w okresach od 10 kwietnia 2005 r. do 12 kwietnia 2005
r., od 04 czerwca do 05 czerwca 2005 1., od 09 wrze$nia 2005 r. do 26 stycznia 2006 r. oraz od 02 sierpnia 2006 r.
do 28 wrzeénia 2010 r., w ktorego sklad wszedl m. in. wyrok Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 23 listopada 2006
r. w sprawie IT K 926/05, na mocy ktérego zostal skazany za czyn z art. 158 § 1 kkiart. 157§ 2 kk wzw. z art. 11 § 2
kk w z art. 6481 k.k. na kare 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Dowdéd: karta karna, odpisy wyrokéw I K 177/08 i I1 K 926/05 z danymi o odbyciu kary k. 80-89
Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgromadzony w sprawie material dowodowy umozliwia jednoznaczne ustalenie winy i sprawstwa oskarzonego. Na
sprawstwo oskarzonego wskazuja wiarygodne, logiczne i konsekwentne zeznania W. S. i K. P., kt6érzy doktadnie opisali
przebieg zdarzenia i podali, ze poinformowali E. B. o powodach zatrzymania i planach przeszukania mieszkania a



reakcja L. B. na dzialania policjantéw bylo celowe popchniecie W. S., ktore skutkowalo jego upadkiem ze schodow,
konsekwencja czego byl uraz kolana. Policjanci nie mieli zadnych watpliwo$ci, ze oskarzony celowo popchnatl
pokrzywdzonego , wersje $§wiadkéw posrednio potwierdzil sam oskarzony, ktérego zdaniem zepchniecie ze schodow
bylo konsekwencja podjetej przez niego proby ucieczki i w tym stanie faktycznym mozna jednoznacznie stwierdzi, ze
zachowanie oskarzonego wyczerpalo znamiona naruszenia nietykalnosci cielesnej funkcjonariusza w celu zmuszenia
go do zaniechania czynno$ci przeszukania oraz spowodowania u funkcjonariusza obrazen ciala na okres powyzej
7 dni. Nie mozna da¢ wiary wyjasnieniom oskarzonego, ze wytracenie z rownowagi byto przypadkowe, bowiem z
zeznah funkcjonariuszy wynika, ze oskarzony celowo popchnal pokrzywdzonego w klatke piersiowa. W przypadku
przypisania oskarzonemu sprawstwa czynu z art. 15781 k.k. wystarczajace jest ustalenie tzw zamiaru ogélnego co
oznacz, ze postac uszkodzenia ciala nie musi by¢ sprecyzowana w §wiadomo$ci sprawcy jak rowniez w §wiadomosci
sprawcy nie musi by¢ zamiaru spowodowania uszkodzen ciata powyzej 7 dni, wystarczajace jest bowiem stwierdzenie
chciat lub godzit sie na to, ze spowodowany uszczerbek na zdrowiu nie bedzie lekki ( Kodeks karny czesé szczego6lna
t. 2 Zakamycze 1999 s. 291). W tym przypadku oskarzony zepchnal pokrzywdzonego z 10 schodéw a naturalng
konsekwencja takiego upadku sa obrazenia ciala, ktére moga skutkowac ciezkimi obrazeniami ciata np. w przypadku
urazow glowy jak tez moga skutkowaé obrazeniami ciala naruszajacymi czynno$ci narzadow ciala na okres powyzej
lub ponizej 7 dni. W tym przypadku doszlo do powstania obrazen ciala na okres powyzej 7 dni a uwzgledniajac ,
ze obrazenia te byly skutkiem celowego dzialania oskarzonego, ktéry co najmniej godzit sie na spowodowanie u
pokrzywdzonego ciala z wyniku jego upadku ze schodéw uzasadnione jest przypisania oskarzonemu sprawstwa w
zakresie czynu z art. 15781 k.k. Czynu tego oskarzony dopuscil sie w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 6482
k.k. , bowiem byl karany wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z 26 listopada 2006 roku II K 926/05 za czyn z art.
15881 k.k. 115782 k.k. w zw. z art. 6481 k.k. a wiec byl karany za przestepstwa przeciwko zyciu i zdrowiu popelione w
warunkach recydywy podstawowej, odbyl lacznie ponad 1 rok pozbawienia wolnoéci a czyny tego dopuscit sie przed
uplywem 5 lat od odbycia kary , ktéra odbyl w ramach wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 09 czerwca
2009 r. w sprawie II K 177/08 ktéra odbyl w okresach od 10 kwietnia 2005 r. do 12 kwietnia 2005 r., od 04 czerwca do
05 czerwcea 2005 T., od 09 wrze$nia 2005 r. do 26 stycznia 2006 r. oraz od 02 sierpnia 2006 r. do 28 wrzeénia 2010 1.,

Dla przypisania sprawstwa z art. 15781 k.k. nie ma zadnego znaczenia fakt, ze pokrzywdzony kilka lat temu mial
uraz kolana, bowiem $wiadek jednoznacznie stwierdzil, ze uraz byl zaleczony, w dniu zdarzenia byt w pelni sprawy
i byl dopuszczony do stuzby. Zdaniem Sadu nie mozna w zadne sposéb podwazy¢ odpowiedzialnoéci oskarzonego
na tej podstawie, bowiem nie mozna ustali¢ zwigzku pomiedzy dawnym urazem a zdarzeniem a do skrecenia
stawu kolanowego moze doj$¢ w przypadku zdrowego kolana w sytuacji upadku z wysokoséci. W tym przypadku
pokrzywdzony spadt z 10 schodéw a naturalna konsekwencjg takiego zdarzenia sg urazy ciala, ktore zaleza od sposobu
upadku a w tej sytuacji naturalng konsekwencja upadku pokrzywdzonego bylo skrecenie kolana. W ocenie Sadu
prawidlowe jest przyjecie kumulatywnej kwalifikacji z art. 22281 k.k. k.k. i 22482 k.k. 15781 k.k. bowiem naruszenie
nietykalnoSci nastgpito w celu zmuszenia funkcjonariusza do zaniechania prawnych czynnosci stuzbowych.

Przechodzac do rozwazan nad wymiarem kary nalezy podkreslié¢, ze zachowanie oskarzonego bylo niedopuszczalne i
nie mozna akceptowac sytuacji, w ktdrej osoba zatrzymana stosuje przemoc wobec funkcjonariuszy. Takie zachowania
muszg spotkaé sie ze zdecydowang reakcja a biorac pod uwage, ze oskarzony byl wielokrotnie karany i odpowiadal
w warunkach powrotu do przestepstwa z art. 6482 k.k. jedyna odpowiednig reakcja jest wymierzenie bezwzglednej
kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktéra uswiadomi oskarzonemu, ze musi
wystrzegac sie takich dzialan w przyszlosci i jest zobligowany do przestrzegania porzadku prawnego. Zwazywszy, ze
dzialanie oskarzonego spowodowalo u pokrzywdzonego cierpnie fizyczne zasadzono na jego rzecz nawigzke jako forme
zado$éuczynienia.

Poniewaz oskarzony korzystal z pomocy obroncy z urzedu zasadzono na rzecz adw. P. H. koszty nieoplaconej pomocy
prawnej a uwzgledniajac sytuacje materialng oskarzonego oraz rodzaj wymierzonej kary zwolniono go od kosztow
sadowych, wydatki zaliczajac na rachunek Skarbu Panistwa.



