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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2015 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rembiasz

Protokolant: Malgorzata Postuszna

w obecnosci Prokuratora Arkadiusza Dudy

po rozpoznaniu dnia 07 pazdziernika 2014 roku, 27 listopada 2014 roku , 05 lutego 2015 roku , 18 sierpnia 2015 roku
sprawy karnej

J. L.

urodzonego (...) w K.
syna B.iZ. z domu G.
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 2007 roku do lutego 2014 roku w K. , woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu i z gory powzietym
zamiarem wprowadzonemu do obrotu produktowi w postaci wersenianu disodowego — (...) , przypisywal wlasciwosci
produktu leczniczego , leczacego miedzy innymi miazdzyce i stosowal go w leczeniu pacjentow : J. W. (1) , J. M., W.
B.,E.B,Z. M., J.W.(2),E. S, R. K, J. B, S. Z, K. G.iA. B. poprzez podawanie im dozylnych wlewéw z plynem
infuzyjnym zawierajacym ten produkt pomimo , ze produkt ten nie spelnia wymogoéw okre$lonych w ustawie,-

tojest o czyn z art. 130 Ustawy z dnia 6 wrzesnia 2001 roku Prawo farmaceutyczne w zw . z art. 12 kk

I. oskarzonego J. L. uniewinnia od popekienia zarzucanego mu czynu kosztami postepowania obcigzajac Skarb
Panstwa,-

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego J. L. kwote 1.743,66 zlotych tytulem poniesionych przez niego
kosztow obrony.

0.a.UZASADNIENIE
0.b.Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 1 kwietnia 2008 roku, a nastepnie dniu 2 maja 2011 roku oskarzony J. L. zawart umowe z NZOZ Osrodek
Leczniczo Rehabilitacyjny(...)spotka zoo z siedziba w G. umowe zlecenia, na mocy ktérej zostal zobowigzany do
wykonywania zabiegow terapii chelatowej na zlecenie Zleceniodawcy czyli spolki:(...) wobec pacjentéow skierowanych
przez spotke, przy wykorzystaniu preparatow dostarczonych i wyprodukowanych wedlug receptury wlasnej (...)
spotka zoo. W umowie wskazano, iz za preparaty dostarczone do wykonania terapii chelatowej odpowiada
Zleceniodawca. Oskarzony w umowie zobowiazal sie, do $§wiadczenia zabiegdéw medycznych terapii chelatowej przy



zastosowaniu wlasnych procedur, przeszkolenia personelu medycznego z zakresie stosowanych zabiegéw terapii
chelatowej oraz zapewnil, ze posiada wszelkie uprawnienia i zezwolenia do prowadzenia dzialalno$ci medyczne;j.

Dowdd: wyjaénienia oskarzonego
J. L., k.159-160,195-196
Umowa zlecenia, k.201-202, 177-179

(...) jest lekiem recepturowym, wykonanym na recepte wystawiang przez lekarzy spotki zoo (...)wykonywanym w B. A.
w B. R. na terenie Niemiec, skad lek odbierany jest przez pracownika spolki (...) i przekazywany zgodnie z zawartymi
umowami zlecenia do poszczegdlnych oérodkéw podajacych lek w formie wlewéw dozylnych.

Dowdd: zeznania Swiadka
J. K, k.148,318-320

Swoja dzialalno$¢ oskarzony prowadzil w K. w pomieszczeniach dzierzawionych w budynku przy ul. (...) przez K. O.,
ktdéra réwniez zajmowala sie organizacjg pracy gabinetu J. L.. K. O., zatrudniala dwie pielegniarki obslugujace gabinet
oskarzonego — w tym zabiegi chelatacji — L. S. i R. U., zajmowala sie rejestracja pacjentow, utrzymywaniem czysto$ci
gabinetu, jej zadaniem bylo rowniez zamawianie preparatéow (...) w spolce (...)

Procedura podawania wlewdéw chelatowych, byta zgodnie z umowa ustalona przez oskarzonego i polegala na tym, iz
pacjent po zgloszeniu sie do gabinetu byl kierowany na wizyte do oskarzonego, ktory zapoznawal sie z posiadanymi
przez pacjenta wynikami badan. Oskarzony weryfikowal wyniki badan i potwierdzal, czy pozwalaja one na podanie
wlewobw, a takze okreélal ich ilo§¢, po czym nadzorowat i odnotowywal w karcie pacjenta daty kolejnych wlewdw.
Podawaniem kropléwek z chelatem zajmowaly sie pielegniarki L. S. i R. U., czuwaly nad prawidlowym tempem
podawani wlewow, nadaly ci$nienie tetnicze, a takze odnotowywaly w karatach pacjentow, daty podania wlewu.

Dowdd: zeznania §wiadkow
S. P., k.19-20,221

B. P.,k.21-22,221

K. O., k.28-29,220-221
L.S., k.35-36,221

R. U, k.69,223

Umowa dzierzawy, k.23
wyjaénienia oskarzonego

J. L., k.159-160,195-196
Protokoél ogledzin miejsca, k.43-45
(...) pogladowe, k.46-52

Na budynku, w ktérym oskarzony prowadzil dzialalno$¢, zamieszczone sa szyldy oraz banery informujace o gabinecie
(...) — ktorego wlascicielka jest K. O., w tym informacja, ze gabinet ten prowadzi: “chelatacje (...). Na tym samym
banerze reklamowym zamieszczone sa napisy ,miazdzyca tetnic koniczyn dolnych, niedokrwienna choroba serca,
nadciénienie, zatrucia metalami ciezkimi” oraz informacja o godzinach przyjec i dane teleadresowe. Jednocze$nie na



terenie oérodka zasotala zamieszczona informacja, ze jest to Osrodek (...) (...) z siedziba w G. - ,Rewitalizacja,, oddzial
K.. W gabinecie znajdowaly sie ulotki informujace o zasadach i skutkach terapii chelatowej, a w ulotkach zamieszono
informacje, iz oérodek chelatacji w K. jest odzialem spolki (...), jak rowniez dane teleadresowe Oddziatlu (...). Karty
pacjenta, w ktérych odnotowywano terminy dokonania wlewow, rowniez zawieraly informacje, iz zabiegi dokonywane
sa w ,oérodku chelatacji (...)” z siedziba w G. — Oddzial w K..

Informacja o oSrodku stosujacym terapie chelatowa (...)w K. przy ul. (...) znajduje sie rowniez na stornie internetowej
spotki ,(...)".

Dowod: Protokét ogledzin miejsca, k.43-45
(...) pogladowe, k.46-52

Ulotka reklamowa, k.55a

Wydruk ze strony internetowej, k.2

Karta pacjenta, k.131

Ordynowane przez oskarzonego wlewy chelatowe substancji wersenianu diodowego (...), nie zostaly zweryfikowane
co do jakosci, bezpieczenstwa i skutecznoéci w leczeniu miazdzycy przez Glowny Inspektorat Farmaceutyczny, nie
odnotowano jednak przypadkéw uszezerbku na zdrowiu u pacjentéw stosujacych wlewy (...) na terenie Polski.

Dowoéd: zeznania Swiadka
A. B, k.16-17,145

W okresie od 2007 roku do lutego 2014 roku z terapii chelatowej w gabinecie (...) w K., prowadzonym przez J. L.
korzystali miedzy innymi: J. W. (1), J. M., W. B, E. B., Z. M., J. W. (2), E.S,,R. K., J. B.,S. Z.iK. G..

I tak odpowiednio:

-J. W. (1) — korzystal z terapii chelatowej od sierpnia 2013 roku do lutego 2014 roku, byl po zawale, o terapii chelatowe;j
dowiedziat sie podczas spotkania towarzyskiego od znajomych, dokladne informacji o terapii uzyskat z Internetu i
ulotek , nie mial powiklan, ale i nie zauwazyt istotnej poprawy po przyjeciu 30 wlewow chelatowych,-

- J. M. - korzystal z terapii chelatowej od 15 grudnia 2013 roku do lutego 2014 roku, informacje o terapii chelatowe;j
wyszukala mu wnuczka w Internecie i stamtad dowiedzial sie szczegdtow, po przyjeciu 17 wlewodéw chelatowych,
dostrzegal poprawe swego stanu zdrowia, rowniez lekarz pierwszego kontaktu, po badaniu, pozytywnie ocenila stan
jego zdrowia,

- W. B. — cierpial na bardzo rozlegly proces miazdzycowy, podczas spaceru w P. otrzymat ulotke z informacjg o terapii
chelatowej, w ktorej znajdowat sie opis terapii oraz dane oSrodka w K. i we W., poddat sie zabiegowi 30 wlewow w K. w
2011 roku, wiedze o terapii czerpatl z ksigzek miedzy innymi z ksigzki o tytule ,,0d lekarza do grabarza” oraz ,,Dlaczego
zwierzeta nie umieraja na zawal tylko my ludzie”, zaprzeczat aby ktorykolwiek z lekarzy przekonywal go do stosowania
tej terapii, sam zyskal przekonanie o skuteczno$ci terapii i podkreslal radykalng poprawe zdrowia,-

- E. B. — zglosila sie do przychodni (...) po tym jak dowiedziala sie o terapii chelatowej z Internetu oraz ulotek, przyjeta
30 wlewdw, nie zauwazyla zadnej poprawy stanu zdrowia po terapii,-

- Z. M. — o terapii chelatowej dowiedziala sie z Internetu, cierpiala na miazdzyce, przyjela przez okres 6 miesiecy
lacznie 30 wlewo6w, po nich odczula wyrazna poprawe samopoczucia oraz zahamowanie procesu miazdzycy nog,-



- J. W. (2) —chorowal na serce, o terapii chelatowej dowiedzial sie z gazety przebywajac u rodziny w D. kolo W. w
2009 roku. Pierwsze dwa wlewy przyjal w W. i tam dowiedziat sie o o$rodku terapii chelatowej w K., gdzie w roku
2009 przyjal 40 wlewow, przyjmowanie wlewoéw w K. bylo kontynuacja jego terapii rozpoczetej w W., a z oskarzonym
spotkal sie dopiero po przyjeciu 2-3 wlewoéw w osrodku w K.,-

- E. S. — mial zmiany miazdzycowe raz przebyl udar, w zwiazku z czym korzystal z zabiegéw akupunktury, z ulotek
znajdujacych sie w tym gabinecie dowiedzial sie o terapii chelatowej, zdecydowal sie na terapie po zapoznaniu sie z
inromacjami z ulotki a takze po rozmowach z osobami z poczekalni, oczekujacych na przyjecie wlewow chelatowych,
latem 2013 roku poddat sie tej terapii w gabinecie oskarzonego,-

- R. K. — prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza i o mozliwoSci skorzystania z terapii chelatowej dowiedzial sie od swoich
klientoéw, poddat sie terapii zapobiegawczo i przyjal 15 wlewow, po ktérych odczul poprawe samopoczucia,

- J. B. — cierpiala na zakrzepowe zapalenie zyt oraz wysoki cholesterol, o terapii chelatowej dowiedziala sie od
znajomych i korzystala z niej od 2005 roku, odczula wyrazna poprawe stanu zdrowia, spadek poziomu cholesterolu
oraz zahamowanie zakrzepicy zyl,

- S. Z. —w 2012 roku oczekujac na zabiegi akupunktury w gabinecie zapoznat sie z ulotka o terapii chelatowej, personel
gabinetu oskarzonego przekonywal go, zZe stosowanie terapii chelatowej wspomaga leczenie raka, przyjal 22 wlewy,
odczul poprawe samopoczucia,

- K. G. — poszukiwala w Internecie informacji zwiazanych z jej schorzeniem — niedotlenieniem mie$nia sercowego
i dotarla do informacji o terapii chelatowej, rowniez z internetu zyskala informacje o gabinecie oskarzonego w K.,
w latach 2007 — 2013 przyjela 60 wlewoéw (...), o skutecznosci terapii byla przekonywana przez innych pacjentow
gabinetu, ktorzy wskazywali na poprawe swego zdrowia na skutek terapii chelatowej.

Dowdd: zeznania §wiadkéw
J.W. (1), k.89

J. M. k.92,222

W. B., k.96-97,221-222
E. B., k.99,283

Z.M., k.101-102,223

J. W. (2), k.105-107

E. S., k.122-123

R. K. ,k.124,283-284

J. B., k.125-126
S.7Z.,k.129-130,284

K. G., k.132-133

Oskarzony J. L. byl dotychczas karany za czyn z art.178a§1 kk jest lekarzem i pracuje zawodowo, zarabia okolo 3.500
z} miesiecznie , nie ma nikogo na utrzymaniu.

Dowdd: karta karna k.294



Dane osobopoznawcze, k.195

Stojacy pod zarzutem z art.130 ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 roku prawo farmaceutyczne oskarzony zar6wno przed
Sadem, jak i w postepowaniu przygotowawczym nie przyznat sie do popehienia zarzucanego mu czynu i wyjasénil, ze
zgodnie z umowa zlecenia zawartg ze sp6tka (...)wykonywal jedynie nadzér nad podawaniem pacjentom preparatu
(...), nie przekonywat pacjentéw do terapii chylatowej, wiedze o niej zyskiwali oni sami i zglaszali sie do gabinetu w
pelni przekonani o skuteczno$ci terapii cheltaowej. Oskarzony potwierdzil, rowniez, ze podawany przez niego preparat
byt lekiem recepturowym i spelnial wymogi takiego leku okre§lone w prawie farmaceutycznym.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyl co nastepuje:

J. L. stanal pod zarzutem popehlienia tego, ze w okresie od 2007 roku do lutego 2014 roku w K. dzialajac w
krotkich odstepach czasu i z gory powzietym zamiarem wprowadzonemu do obrotu produktowi w postaci wersenianu
disodowego — (...), przypisywal wlaéciwosci produktu leczniczego, leczacego miedzy innymi miazdzyce i stosowat go
w leczeniu pacjentéw: J. W. (1), J. M. , W. B., E. B,, Z. M., J. W. (2) , E. S., R. K,, J. B., S. Z., K. G. i A. B. poprzez
podawanie im dozylnych wlewéw z plynem infuzyjnym zawierajacym ten produkt pomimo, Ze produkt ten nie spelnia
wymog6w okreSlonych w ustawie to jest czynu z art. 130 Ustawy z dnia 6 wrze$nia 2001 roku Prawo farmaceutyczne
w zwiazku z art. 12 kk

Przepis art. 130 ustawy prawo farmaceutyczne stanowi, iz podlega grzywnie ten kto wprowadzanemu do obrotu
produktowi przypisuje wlasciwoéci produktu leczniczego, pomimo ze produkt ten nie spelnia wymogéw okre§lonych
w ustawie. Analizujac za$ tre$c¢ tego przepisu, uzna¢ nalezy, iz dla przypisania winy w zakresie czynu z art. 130 wyzej
wskazanej ustawy konieczne jest spelienie lgcznie nastepujacych przestanek

- przypisywanie wlasciwosci produktu leczniczego,
- produktowi wprowadzanemu do obrotu,
- produktowi nie spelniajacemu wymogéw okreslonych w ustawie.

W ocenie Sadu oskarzony nie spehit zadnej z wyzej wskazanych przestanek i uniewinnil oskarzonego od popehienia
zarzucanego mu czynu.

Poglebiajac rozwazania odnosnie braku wypelnienia przestanek ustawowych zarzucanego oskarzonemu czynu,
podkresli¢ nalezy, iz w przedmiotowe]j sprawie poza sporem pozostaje stan faktyczny sprawy. Dokonujac ustalen
okolicznoSci sprawy Sad opart sie na wyjaénieniach oskarzonego, nie znajdujac powodéw do ich kwestionowania, jak
réwniez na zeznaniach pacjentéw oskarzonego J. W. (1), J. M., W. B., E. B, Z. M., J. W. (2), E. S, R. K., J. B,, S. Z.,
K. G. oraz osbéb wspolpracujacych z oskarzonym J. K., S. P, B. P., K. O., L. S. i R. U.. Dodatkowo Sad oparl sie na
dokumentach w postaci umowy dzierzawy lokalu zajmowanego przez oskarzonego, w ktéorym dokonywane byly zabiegi
chelatacji oraz umowy zlecenia ze sp6lka (...) na podstawie ktorej, oskarzony wykonywal wskazane wyzej zabiegi.

Zeznania wszystkich pacjentow oskarzonego w gabinecie (...) Sad uznal za wiarygodne, nie znajdujac zadnych
podstaw do ich kwestionowania. Podkre§li¢ nalezy, iz s to osoby - poza jednym wyjatkiem — R. K. — starsze,
schorowane, szukajace alternatywy dla metod leczenia oferowanych im przez publiczng sluzbe zdrowia. Wszyscy
swiadkowie — pacjenci, w ocenie Sadu, zupehie bezstronnie relacjonowali przebieg korzystania przez nich z zabiegow
wykonywanych przez oskarzonego, na ktore sami sie decydowali, za ktore placili dosé znaczne kwoty i nie mieli
zadnych powodow, czy tez motywacji, aby zeznawaé na korzy$c¢ oskarzonego, czy tez go obcigzac. Zdaniem Sadu byly to
rzetelne i czesto, bardzo szczegolowe relacje o tym, jak pacjenci korzystali z zabiegdw, ktore dla wiekszoSci przyniosty
poprawe zdrowia lub chociazby samopoczucia.

Oczywistym jest, co wynika z umowy zlecenia ze spolka (...)wyjaénien oskarzonego, zeznan jego wspolpracownic oraz
pacjentow, iz J. E. w swym gabinecie w K. przy ul.(...) wykonywal zabiegi terapii chelatowej na zlecenie spolki (...)wobec



pacjentow skierowanych przez spolke, przy wykorzystaniu preparatéw dostarczonych i wyprodukowanych wedlug
receptury wlasnej (...) spotka zoo. Preparaty (...), ktorych uzywal do terapii oskarzony, dostarczane byly przez spotke
(...) 1 ta spbtka odpowiadala za dostarczane do terapii preparaty. Jak wynika z wyjaénien oskarzonego, ale i K. O.,
prowadzacej gabinet oskarzonego, nie byt on nawet do konca zorientowany, w jaki sposéb zamawiano preparaty do
wlewow chelatowych, kto wystawial recepty, jak pozyskiwano ten preparat i jaki byl jego sklad.

Z wyjasnien oskarzonego, pielegniarek pracujacych w jego gabinecie oraz samych pacjentdw jasno wynika roéwniez
procedura podawania wlewow, ustalona w gabinecie. Z racji zgodno$ci zeznan w tym przedmiocie, Sad nie mial
podstaw aby przyjaé, iz byla ona odmienna od relacjonowanej. Wszystkie przestuchane w spawie osoby potwierdzaly,
iz rola oskarzonego bylo jedynie dokonanie oceny wynikéw badan pacjentow i ustalenie, czy nie posiadaja oni
zdrowotnych przeciwwskazan do przyjmowania wlewow cheltaowych. Nadto zadaniem oskarzonego bylo zalecenia
iloéci i okresu przyjmowania wlewdw dla poszczeg6élnych pacjentéw i nadzorowanie stanu zdrowia pacjentéw podczas
podawania wlewow.

Zaden z pacjentéow przestuchanych w sprawie nie potwierdzil, aby to od oskarzonego uzyskal informacje o
wlaéciwos$ciach leczniczych podawanego przez niego preparatu .. (...) ustaleniach faktycznych Sad szczegbélowo
wskazal, w jaki sposob pacjenci dowiadywali sie o wlasciwosciach preparatu (...) i jego zastosowaniach w leczeniu
miazdzycy, chorobach ukladu krazenia i detoksykacji. Kazdy z pacjentéw, ktory zglaszal sie do gabinetu doktora E.
byl juz przekonany do koniecznoéci zastosowani u siebie terapii chelatowej, znat jej skutki i zastosowanie. Zaden z
pacjentow nie wskazal, aby to od oskarzonego dowiadywal sie jakie schorzenia leczy podawany mu preparat lub aby
to on przekonywal Swiadka — ze podawany preparat ma wlasciwosci produktu leczniczego i leczy miazdzyce. Kazdy
z pacjentdw posiadat takg wiedze juz w chwili zgloszenia sie do gabinetu i byl zdecydowany na poddanie sie terapii,
nie spos6b zatem przyjaé, aby J. L. przypisywal podawanemu preparatowi (...) wltasciwosci produktu leczniczego. W
ocenie Sadu oskarzony jedynie nadzorowal prowadzenie terapii, o ktorej pacjenci wiedzieli wystarczajaco duzo, aby
nie korzystac¢ z dodatkowych informacji prezentowanych przez oskarzonego. Jedynie na marginesie dostrzec nalezy, iz
wskazana w zarzucie, jako pacjentka oskarzonego A. B., jest pracownikiem Gléwnego Inspektoratu Farmaceutycznego
skladajacym zawiadomienie o przestepstwie i w sposo6b oczywisty nie moze by¢ wskazywana jako osobe, wobec ktorej
oskarzony stosowal wlewy chelatowe.

Odnoszac te rozwazania do poszczegolnych pacjentow wskazach nalezy, iz wiekszo$¢ z nich wskazywata Internet jako
podstawowe Zrodlo wiedzy o terapii chelatowej, ale wiedze zyskiwali rowniez od znajomych, od innych pacjentow
korzystajacych z terapii chelatowej, z ogloszenia prasowego. Przy czym podkresli¢ nalezy, iz informacja o o$rodku
wykonujacym zabiegi chelatacji, majacym siedzibe w K., znajduje sie na stronie internetowej spolki(...) i tam znajduja
sie wszelkie informacje o terapii chelatowej. Ulotki, ktére opisywala czes$é pacjentow, jako zrodlo wiedzy o chelatacji,
byly rozpowszechniane przez spoélke (...)a gabinet oskarzonego wskazany byt w nich jedynie jako o$rodek wykonujacy
zabiegi chelatacji, wskazywany byl w nich jednocze$nie osrodek chelatacji we W.. Prawda jest, iz ulotki te znajdowaly
sie rowniez w poczekalni gabinetu oskarzonego, nie sposob jednak przypisywac J. L. rozpowszechnianie zawartych w
nich informacji, skoro ulotki te rozpowszechniata spétka (...)ktérej oskarzony byt jedynie zleceniobiorcea.

Majac powyzsze na uwadze nie sposob przyjaé, aby oskarzony przypisywal podawanemu przez siebie produktowi
wlaéciwo$ci produktu leczniczego. Oczywistym jest, ze pacjenci uczestniczacy w wizycie lekarskiej, poddajacy
lekarzowi do oceny wyniki swych badan, mogli mie¢ przekonanie, ze podawany ich preparat jest produktem
leczniczym, nie sposéb jednak przyjaé, iz oskarzony w jakikolwiek spos6b dawal pacjentom do zrozumienia, iz
podawany preparat jest lekiem i leczy konkretne schorzenia. Pacjenci zglaszali sie do gabinetu oskarzonego z wlasnym
przekonaniem co do koniecznoSci zastosowania terapii chelatowej i znali jej zastosowanie, oczywistym jest zatem dla
Sadu, iz oskarzony nie przypisywal podawanemu przez siebie produktowi wlasciwosci leczniczych — nie mial bowiem
zadnego powodu, aby to robié.

Rozwazy¢ réwniez nalezy okoliczno$¢, czy oskarzony byl osoba, ktoéra przypisywala wlasciwos$ci lecznicze produktowi
wprowadzanemu do obrotu. W $wietle dokonanych ustalen uznaé nalezy, iz wprowadzaniem (...) do obrotu nie
najmowat sie oskarzony — a spotka (...). To lekarz z tejze spoiki wystawial recepte — zamdwienie, zawierajace recepture



leku, dokonywal zaméwienia leku w aptece na terenie Niemiec, a nastepnie przekazywal ten lek do swoich osrodkow,
ktoére dokonywaly wlewdw poszczegdlnym pacjentom. J. L. otrzymywal gotowy preparat, ktérego sklad znany byl mu
wylgcznie z informacji zawartej na ampulce, i jego zadaniem bylo zaordynowanie tego preparatu pacjentowi, uznaé
jednak nalezy, iz nie bylo to wprowadzanie do obrotu, bo robila to wezes$niej spolka (...)

Odnoszac sie do ostatniej z przestanek zarzucanego oskarzonemu czynu, a wiec elementu nie spelniania przez
(...) wymogoéw okreSlonych w ustawie. Z zeznan J. K., a takze A. B. — przedstawiciela Gléwnego Inspektora
Farmaceutycznego wynika wprost, iz (...) nie jest lekiem dopuszczonym do obrotu na terenie naszego kraju. Zaden
z uczestnikow tego postepowania nie twierdzil, aby bylo inaczej. Uzna¢ jednak trzeba, iz spdlka (...) zachowywala
wszelkie procedury pozwalajace przyjaé, iz przygotowywany przez nia preparat stanowil lek recepturowy — w
rozumieniu art. 3 ust.4 pkt 1 ustawy prawo farmaceutyczne. Zgodnie z tym przepisem, do obrotu dopuszczone sg bez
koniecznosci uzyskania zezwolenia leki recepturowe. Uznac zatem nalezy, iz nie zostala spelniona réwniez i przestanka
wprowadzania do obrotu produktu nie spelniajacego wymogoéw okreslonych w ustawie.

Sad zatem uniewinnil J. L. od popekienia zarzucanego mu czynu, poniewaz nie wyczerpal on postanek ustawowych
tego czynu. Uniewinniajac oskarzonego, wydatkami zwigzanymi z postepowaniem zgodnie z art. 632 pkt 2 k.p.k. Sad
obcigzyl Skarb Panistwa, a takze zasadzil na rzecz oskarzonego J. L. kwote 1.743,66 zlotych tytulem poniesionych przez
niego kosztow obrony, uwzgledniajac koszty dojazdu obroncy na kolejne rozprawy oraz ilo§¢ odroczen.



