Sygn. akt Il K 930/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 stycznia 2013 roku
Sad Rejonowy w Ktodzku w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Robert Truczka

Protokolant Malgorzata Kaczmarek

przy udziale Prokuratora
po rozpoznaniu dnia 7 stycznia 2013 roku sprawy karnej
D. C.

urodzonego (...) w B.

syna A. i M. z domu O.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 20.01.2012roku w B., dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej przy dokonywaniu transakcji wymiany
sprzetu elektronicznego wprowadzit D. K.w blad co do zamiaru wywigzania sie z umowy zamiany kontrolera marki
N.na dwa odtwarzacze CD marki P.i w ten sposéb doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy stanowiacych doplate za w/w sprzet elektroniczny w kwocie 300zt czym dzialal na szkode D. K., zam. U..

to jest o czyn z art. 286 § 1 kk

I. Oskarzonego D. C.uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 28681 kk
wymierza mu kare 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. Na podstawie art. 6981 kk i art. 7082 kk wykonanie wyzej orzeczonej kary warunkowo oskarzonemu zawiesza
wyznaczajac okres proby na 3 (trzy) lata;

III. na podstawie art. 7381 i 2 kk oddaje oskarzonego w okresie proby pod dozor kuratora sagdowego,

IV. na podstawie art. 72§2 kk zobowiazuje oskarzonego D. C.do naprawienia szkody w caloSci poprzez zaplate na rzecz
pokrzywdzonego D. K.kwoty 300 zlotych w terminie jednego miesiagca od uprawomocnienia sie wyroku;

V. zwalnia oskarzonego w caloSci od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych, zaliczajac
wydatki poniesione w sprawie na rachunek Skarbu Panstwa.

sygnatura akt IT K 930/12

UZASADNIENIE

W wyniku przeprowadzonego postepowania dowodowego, Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny.



W grudniu 2011 roku pokrzywdzony D. K.zamieszkaly w U.wystawil na portalu Allegro na sprzedaz sprzet
elektroniczny w postaci kontrolera marki N.za cene 2.000 zlotych.

W styczniu 2012 roku za poérednictwem komunikatora internetowego GG skontaktowal sie z pokrzywdzonym
oskarzony D. C.zamieszkaly w B.proponujac dokonanie zamiany kontrolera na dwa odtwarzacze CD marki P.za
doplata 300 zlotych. Oskarzony zastrzegl, ze do zamiany sprzetu dojdzie po uprzednim wplaceniu przez D K.kwoty
300 zlotych na konto oskarzonego. Pokrzywdzony dnia 20 stycznia 2012 roku wyslal pieniadze na podane przez D.
C.podany numer konta i telefonicznie poinformowal oskarzonego o dokonanym przelewie uzyskujac informacje, ze
odtwarzacze CD zostang mu przestane w ciggu 7 dni.

Pomimo zobowiazania oskarzony pokrzywdzonemu odtwarzaczy nie wyslal i unikal z nim kontaktu. Z uwagi na
powyzsze D. K. zlozyl dnia 3 kwietnia 2012 roku zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa.

/ Dowod : wyja$nienia oskarzonego D. C. karta 49-511 83,
zeznania Swiadka D. K. kart 3 do 4,
dowdd wplaty kwoty 300 zlotych karta 5. /

Stojacy pod zarzutem popelnienia czynu opisanego w art. 28681 kk oskarzony D. C. przyznat sie do winy i odmoéwit
zlozenia wyja$nien stwierdzajac jedynie na rozprawie, ze gotéw jest niezwlocznie naprawi¢ szkode wyrzadzona
przestepstwem.

Zebrany w sprawie material dowodowy nie pozostawia watpliwosci, ze oskarzony D. C. dopuscil sie zarzucanego mu
czynu. Wyzej wymieniony przyznal sie do winy, a wine te potwierdzaja zeznania pokrzywdzonego i zebrana w sprawie
dokumentacja.

Proponujac pokrzywdzonemu dokonanie zamiany sprzetu elektronicznego za doplata, oskarzony doprowadzil D.
K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 300 zl. Oskarzony majac mozliwo$¢ kontaktowania sie z
pokrzywdzonym i wystania mu zamoéwionego sprzetu lub odeslania przyjetych pieniedzy, nie uczynil tego jak i uczynic
tego nie miat zamiaru. Takie postepowanie oskarzonego wyczerpuje znamiona ustawowe czynu opisanego w art. 28681
kk.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad uznal D. C.za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art.
286§1kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci. Za wymierzeniem takiej kary przemawia nagminno$¢
przestepstw popelianych za pos$rednictwem internetu. Z drugiej strony Sad wzial pod uwage dotychczasowa
niekaralno$c¢ oskarzonego, jego mlody wiek niewielka wartosé szkody spowodowanej przestepstwem oraz gotowosé
oskarzonego do jej naprawienia i w zwiazku z powyzszym wykonanie kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
oskarzonemu zawiesil wyznaczajgc okres proby na 3 lata .

Biorac pod uwage wiek oskarzonego, Sad oddal go na okres proby pod dozoér kuratora sadowego i jednoczeénie
zobowiazal do naprawienia szkody w terminie jednego miesiac od uprawomocnienia sie wyroku.

Biorac pod uwage sytuacje materialna oskarzonego i orzeczony obowigzek naprawienia szkody, Sad zwolnil
oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych.



