Sygn. akt I Ns 1044/17

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2018 r.

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Ewa Karp

Protokolant: po. prot. sad. Malgorzata Zawieja

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 9 stycznia 2018 r. w Klodzku
sprawy z wniosku A. W.

przy udziale E. W.1iB. P.

o dzial spadku

postanawia:

umorzy¢ postepowanie.

UZASADNIENIE

Whnioskodawca A. W. wnidst o ustalenie, ze w sklad spadku po S. W., zmartym w dniu 3 maja 2007 r., w S., wchodzi
udzial w 12 czeSci nieruchomosci potozonej w S. przy ul. (...), obejmujacej dziatke nr (...) o powierzchni 1,5401 ha,
stanowiacej gospodarstwo rolne z zabudowaniami, dla ktdrej to nieruchomosci prowadzona jest ksiega wieczysta nr
(...) o wartoSci 22.500 zl i dokonanie dzialu spadku po S. W. przez przyznanie spadkowego udzialu wnioskodawcy A.
W., bez splat na rzecz uczestnikow.

W odpowiedzi na wniosek uczestniczka B. P. wniosta o ustalenie , ze w sklad spadku po S. W. oprdcz nieruchomosci
wskazanej we wniosku wchodzi takze udziat w V2 czeSci we wspotwlasnosSci nieruchomosci polozonej w S. przy ul
(...), obejmujacej dzialke nr (...)o pow. 00, 7091 ha, dla ktérej Sad Rejonowy w Klodzku V Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczysta (...) i zobowigzanie wnioskodawcy do przedlozenia odpisu aktualnego z tej ksiegi oraz
przyznanie udzialu uczestniczki posiadanego w obu nieruchomoséciach na rzecz wnioskodawcy bez obowigzku splaty.

Na rozprawie w dniu 9 stycznia 2018 r., po przeprowadzeniu postepowania dowodowego, w tym z odpisu z ksiegi
wieczystej (...), wnioskodawca A. W. oraz uczestnicy E. W. i B. P. , zawarli przed Sadem ugode, w ktorej zgodnie
wskazali, ze w sklad spadku po S. W., zmarlym w dniu 3 maja 2007 r., w S. wchodzi udzial w ¥2 czeéci nieruchomosci
polozonej w S. przy ul. (...), obejmujacej dzialke nr (...) o powierzchni 1,5401 ha, stanowiacej gospodarstwo rolne z
zabudowaniami, dla ktorej to nieruchomoéci prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) o warto$ci 22.500 z} i dokonali
dzialu spadku w ten sposdb, ze przyznali udzial w przedmiotowej nieruchomosci w catoéci A. W., bez obowiazku splat
na rzecz uczestnikow, wobec zaliczenia na poczet naleznych udzialdéw dokonanych przez spadkodawce darowizn.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :

Spadek po S. W., stanowiacy udzial w gospodarstwie rolnym z zabudowaniami, nabyli na podstawie ustawy zona W.
W., corka B. W., syn E. W.isyn A. W..



W sklad spadku po S. W. wchodzi udzial w nieruchomoéci polozonej w S. przy ul. (...), stanowiacy gospodarstwo rolne
z zabudowaniami.

Udzial w nieruchomosci polozonej w S. przy ul. (...), opisanej w KW (...) nie wchodzi w sklad spadku po S. W..
Nieruchomo$c¢ jest wspotwlasnoscia E. W., B. P.i A. W..

Spadkodawca uczynit darowizne na rzecz corki B. P., a uczestniczka uczynila darowizne na rzecz brata E. i brata A..
Dowdéd:

Postanowienia K- 8,9116

Akt notarialny K- 10

Umowy darowizny K- 17-18, 21-22

Odpis z KW (...)i (...) K-19-20, 30-32

Akty notarialne K- 10-15, 17-18, 21-22

Nagranie rozprawy K- 36

Zainteresowani zawarli przez Sadem ugode odpowiadajaca skladowi spadku i dokonanym darowiznom. Pelnomocnik
wnioskodawcy nie liczyt kosztéw postepowania.

Dowéd:

Ugoda K- 37,

protokol K- 35

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 355 § 1 k.p.c., Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnal ze
skutkiem prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

Przepis ten na zasadzie przepisu art. 13 § 2 kpc, ma zastosowanie w postepowaniu nieprocesowym.

Umorzenie postepowania nastepuje na skutek zawarcia przez strony ugody przed sadem. W takim wypadku zbedne
jest wydanie orzeczenia merytorycznego rozstrzygajacego spor ze wzgledu na umowne uregulowanie przez strony
stosunku prawnego stanowigcego przedmiot postepowania.

Sad rozstrzyga o skutku procesowym wywolanym zawarciem ugody, a nie o materialnych skutkach ugody sadowe;.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad umorzyt postepowanie.



