Sygn. akt I Ns 834/15
POSTANOWIENIE

Dnia 21 wrzeénia 2015 r.

Sad Rejonowy w Klodzku, I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Marzena Studzinska
Protokolant: Paulina Szkutnik
po rozpoznaniu w dniu 21 wrze$nia 2015 r. w Klodzku
na rozprawie
sprawy z wniosku A. L. (1)
przy udziale A. L. (2)
o podzial majatku wspoblnego
postanawia:
I. umorzy¢ postepowanie w sprawie;

II. nakazaé¢ wyplaci¢ wnioskodawcy ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Klodzku kwote 500 zlotych tytulem
zwrotu 1/2 oplaty od wniosku wobec zawarcia ugody.

Sygn. akt I Ns 834/15

UZASADNIENIE

Wnioskodawca A. L. (1) wniost o podzial majatku wspdlnego z uczestniczka postepowania A. L. (2).

Na rozprawie w dniu 21 wrzeénia 2015 roku strony zawarly ugode na mocy ktorej wnioskodawca i uczestniczka zgodnie
ustalili, ze w sklad ich majatku wspdlnego wchodzi prawo najmu lokalu mieszkalnego nr (...) polozonego w N. przy
ulicy (...) o wartoSci 60 000 zl, samochdd osobowy marki N. (...), numer rejestracyjny (...) o wartoSci 8 000 zl,
samocho6d osobowy marki F. (...), numer rejestracyjny (...) o warto$ci 1 000 zl, 2 komplety opon zimowych (8 sztuk)
o wartosci 600 zl i wyposazenie mieszkania o lgcznej wartosci 8 630 zl.

Strony zgodnie dokonaty podzialu majatku wspdlnego w ten sposob, ze prawo najmu powyzszego lokalu mieszkalnego
przyznaly na wylaczna wlasnoéc¢ uczestniczce postepowania A. L. (2), samochody osobowe oraz dwa komplety opon
na wylaczna wlasno$é wnioskodawcy A. L. (1) oraz dokonaly zgodnego podzialu wyposazenie mieszkania.

Stosownie do treéci art. 917 k.c. przez ugode strony czynig sobie wzajemne ustepstwa w zakresie istniejacego miedzy
nimi stosunku prawnego w tym celu, aby uchyli¢ niepewno$é co do roszczen wynikajacych z tego stosunku lub
zapewni¢ ich wykonanie albo by uchyli¢ spor istniejacy lub mogacy powstac.

Zgodnie z powyzszym ugoda jest umowa, ktéra umozliwia likwidowanie konfliktéw na drodze kompromisu, bez
konieczno$ci odwolywania sie i angazowania oséb trzecich (sad, arbitraz), bez konieczno$ci prowadzenia, zwykle
zmudnego, kosztownego oraz sformalizowanego postepowania, rowniez dowodowego. Taki spos6b rozwigzywania
sporow nalezy uznac za pozadany i przynoszacy stronom wymierne korzySci. Przywraca on ponadto zaufanie miedzy



stronami i odbudowuje wiare w mozliwo$¢ umownego ukladania wzajemnych miedzy nimi relacji. (por. Z. Gawlik,
Komentarz do art. 917 Kodeksu cywilnego).

W przedmiotowej sprawie strony o$wiadczyly, ze treS¢ zawartej ugody rozumieja, nie wniosly do niej zadnych
zastrzezen i dobrowolnie jg podpisaty.

Zgodnie z treScig art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 kpc sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli
wnioskodawca cofnat ze skutkiem prawnym wniosek lub jezeli wydanie postanowienia stalo sie z innych przyczyn
zbedne lub niedopuszczalne.

Wobec zawarcia przez strony ugody oraz, ze ugoda ta jest zgodna z prawem, zasadami wspdlzycia spolecznego oraz
nie zmierza do obejécia prawa (art. 223 § 2 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) Sad, na podstawie art. 355 § 1 k.p.c. w zw.
z art. 13 § 2 k.p.c., umorzyl postepowanie w niniejszej sprawie.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 79. ust. 1 pkt 3 ¢ ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w
sprawach cywilnych (DZ.U. 2014.1025 ze zm.).



