Sygn. akt I Ns 782/14
POSTANOWIENIE

Dnia 5 sierpnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczqcy: SSR Ewa Karp

Protokolant: Ewelina Swirta

po rozpoznaniu w dniu 5 sierpnia 2014 r. w Klodzku

na rozprawie

sprawy z wniosku M. W.

przy udziale L. S.

o zlozenie do depozytu

postanawia

oddali¢ wniosek.

Sygn. akt I Ns 782/14

UZASADNIENIE

Whnioskodawca adwokat M. W. wnidsl o zezwolenie na zlozenie do depozytu kwoty 2362 ,09 zl na rzecz uczestnika
L. S.. Wskazal, ze kwota ta moze by¢ wyplacona na wniosek L. S. i stanowi odszkodowanie uzyskane od T. w sprawie
szkodowej (...) Z DNIA 11 maja 2013 r ( 3265,37zt pomniejszona o honorarium adwokata ( 653,07 zl netto + 150, 21
z} VAT + 803, 28 zl oraz o oplate od wniosku 100 z1) .Dodal nadto, ze kwote te dwukrotnie przelewal na rachunek
bankowy , a L. S. dwukrotnie zwrécil kwote na konto Kancelarii.

Uczestnik wskazal przed Sadem w dniu 5 sierpnia 2014 roku, ze nie przyjat tych pieniedzy poniewaz wnioskodawca
jako adwokat oszukatl go, bowiem mieli umowe dotyczaca postepowania przed Sadem a nie w toku likwidacji szkody,
gdzie uczestnika reprezentowata firma (...).

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30 stycznia 2014 roku doszlo do zawarcia ugody, w ktorej wskazano jako jej strony L. S. reprezentowanego
przez Kancelarie adw. M. W. oraz Towarzystwo (...) S.A w W.. Warta zobowigzala sie¢ wyplaci¢ poszkodowanemu
wskutek wypadku z dnia (...) roku L. S. 5 000 zl tytulem wszelkich roszczen zwigzanych z wypadkiem, z czego 1734,63
z}l juz wyplacono, a kwota 3265, 37 zl zostanie wyplacona na konto pelnomocnika.

Dowod:
- ugoda w aktach szkody

L. S. udzielilt Adwokatowi M. W., pelnomocnictwa bez daty do wystepowania przed Sadem we wszystkich instancjach
w sprawie o odszkodowanie i zadoSéuczynienie w zwigzku ze szkoda z 11 maja 2013 roku. Wnioskodawca pismem z



dnia 3 stycznia 2014 roku zglosit w W., ze dziala z upowaznienia uczestnika i domaga sie zadoS¢éuczynienia w kwocie
15 000 zl oraz kosztow zastepstwa procesowego w kwocie 4800z} i podal swoje konto celem wyplaty zadanych kwot.

Dowod:
- kserokopia pelnomocnictwa szczego6lnego w aktach szkody
- przestuchanie powoda K- 22

Uczestnik L. S. udzielil pelnomocnictwa do dochodzenia roszczen przeciwko W. w zwiagzku z wypadkiem w dniu 17
lipca 2013 roku A. S. prowadzacemu firme (...). Firma ta reprezentowala uczestnika w toku likwidacji szkody.

Dowéd:
- pelnomocnictwo w aktach szkody z dnia 17 lipca 2013 roku.
- pisma w aktach szkody

10 lutego 2014 roku uczestnik dowiedzial sie o ugodzie zawartej przez wnioskodawce w jego imieniu dzwonigc do
Kancelarii (...) z pytaniem co dzieje sie w sprawie. Po uzyskaniu informacji o zawarciu ugody uczestnik cofnal pisemnie
pelnomocnictwo wnioskodawcy i sporzadzil pismo do W. wskazujac, ze nie potwierdza zawarcia tej ugody rzekomo w
jego imieniu przez kancelarie, a ugoda odbyla sie bez jego wiedzy i woli, a Kancelarii cofngl pelnomocnictwo bowiem
nie postepowala zgodnie z zawarta umowa i wytycznymi.

Dowod:
- Pisma z 11 lutego i 18 lutego 2014 w aktach szkody
- przestuchanie uczestnika K- 22

Whioskodawca nie dolaczyt do wniosku ani nie przedlozyl pomimo zarzadzenia Sadu pelnomocnictwa wskazujacego
na stosunek zobowigzaniowy z uczestnikiem w dniu zawarcia ugody i nie stawil sie na wyznaczonym posiedzeniu 5
sierpnia 2014 roku.

Na posiedzeniu stawila sie adwokat L. B. z pelnomocnictwem substytucyjnym w sprawie (...) podpisanym przez M. W..
Dowod:

- akta szkody

- przestuchanie uczestnika

- protokot K- 22

- pelnomocnictwo K- 20

W tak ustalonym stanie faktycznym, Sqd zwazyl co nastepuje:

Postepowanie o zlozenie przedmiotu Swiadczenia do depozytu sadowego wszczyna sie wylgcznie na wniosek
uprawnionego. Uczestnikami postepowania w sprawie o ztozenie przedmiotu §wiadczenia do depozytu sadowego sa
strony stosunku zobowigzaniowego - dluznik oraz wierzyciel. Okreslenie we wniosku zobowigzania, w wykonaniu
ktbrego sklada sie przedmiot, umozliwia stwierdzenie, czy w konkretnym przypadku powstaje uprawnienie dtluznika
do zlozenia przedmiotu do depozytu sadowego. Nie wystarczy wskazanie we wniosku w sposéb ogoélny rodzaju
stosunku prawnego majacego stanowi¢ podstawe zdeponowania. Wnioskodawca powinien precyzyjnie oznaczyc
podmioty, pomiedzy ktérymi stosunek zobowigzaniowy istnieje, przedmiot i tre$¢ stosunku prawnego.



Whnioskodawca zobowigzany jest przytoczy¢ we wniosku okoliczno$ci uzasadniajace zlozenie przedmiotu §wiadczenia
do depozytu sadowego w nawigzaniu do konkretnego stosunku prawnego. Wprawdzie w postepowaniu tym sad nie
bada prawdziwoSci twierdzen wnioskodawcy (por. uwagi do art. 6931), musi mie¢ jednak mozliwo$¢é oceny, czy - w
Swietle okolicznos$ci wskazanych we wniosku - spetlnione zostaly przestanki warunkujace jego uwzglednienie. Z tego
tez wzgledu zamieszczenie we wniosku wszystkich elementow jego tresci wymienionych w pkt. 1-4 art. 693 ma istotne
znaczenie.

Majac na wzgledzie opisane ustalenia, tres¢ akt szkody i znajdujace sie w nich pelnomocnictwa oraz nie wykonanie
zarzadzenie Sadu przez wnioskodawce, polegajace na nie dostarczeniu pelnomocnictwa udzielonego przez uczestnika
do reprezentacji uczestnika w toku likwidacji szkody w postepowaniu przedsadowym, Sad oddalil wniosek.

Wnioskodawca nie wykazal, ze jest osoba uprawniona do zlozenia kwoty wymienionej we wniosku do depozytu
sadowego, co uzasadnia wydane orzeczenie.



