Sygn. akt I C 1110/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 grudnia 2020 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Izabela Kosinska - Szota

Protokolant: sekr. sad. Joanna Wiejkut

po rozpoznaniu w dniu 23 listopada 2020 roku w Klodzku na rozprawie
sprawy z powodztwa O. K.

przeciwko S. M. w (...) S.A. z siedziba w L.

o zaplate 29 120 zl

I. zasadza od pozwanych S. M. w (...) S.A. z siedziba w L. na rzecz powodki O. K. kwote 25 120 (dwadzieScia piec
tysiecy sto dwadziescia) z} z ustawowymi odsetkami za opdznienie od kwoty 24 000 zt od dnia 7 lutego 2020 r. i od
kwoty 1 120 zl od dnia 18 wrze$nia 2020 r., przy czym spelnienie §wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia
drugiego pozwanego;

II. oddala dalej idace powddztwo;

I. zasadza od pozwanych na rzecz powodki kwote 3 871,02 zl tytulem kosztéw procesu z tym, ze zaplata kosztéw przez
jednego z pozwanych zwalnia drugiego.

UZASADNIENIE

Powodka O. K. wniosla o zasadzenie od pozwanych S. M. w K. oraz (...) S.A. z/s w L. kwoty 29 120 z ustawowymi
odsetkami za opdznienie od kwoty 28 000 zl od dnia 7 lutego 2020 r. i od kwoty 1 120 zt od dnia doreczenia pozwu
z tym, ze spelnienie Swiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego pozwanego i zasadzenie in solidum
kosztow procesu. W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze 21 kwietnia 2019 r. J. K. wyszla wraz z 3-letnia corka — powodka
O. K. z mieszkania nr (...) w budynku przy ul. (...) w K. i schodzac ze schod6w klatki schodowej maloletnia powddka
potknela sie o pret wystajacy z krawedzi schodka, lecz trzymanie przez matke za reke nie zapobieglo wypadkowi,
tylko moglo mie¢ wplyw na zlagodzenie sily uderzenia, poniewaz maloletnia pow6dka uderzyla glowa o schody, w
wyniku czego doznala otwartej rany na czole oraz ogoblnych pottuczen. Powddka wskazala, ze pomocy udzielono
jej w (...) w P., gdzie rane po oczyszczeniu zszyto i nalozono opatrunek i zalecono codzienng zmiane opatrunkow
jalowych i przemywanie ran octeniseptem. Powddka podala, ze 29 kwietnia 2019 r. zdjeto jej cze$¢ szwow, a po
kilku kolejnych pozostale, lecz do chwili obecnej pozostaje pod kontrolg lekarska i poddawana jest leczeniu lampa
L.. Ponadto powddka podala, ze zostala skierowana przez lekarza rodzinnego do poradni neurologii dzieciecej z
uwagi na czeste bole glowy. Powodka podala, Ze jej matka powiadomila prezesa SM w K. o wypadku wskazujac na
jego przyczyne i wzywajac do usuniecia usterki schodow, lecz pismo pozostalo bez odpowiedzi. Po wystapieniu o
zaplate zado$cuczynienia i odszkodowanie SM w K. poinformowala, ze jest ubezpieczona w (...) S.A. i w konsekwencji
wyplacila zadane odszkodowanie 1 418,59 zt i 2 000 z} tytulem zado$éuczynienia. Powodka wskazala, ze wypadek byl
dla 3-letniego dziecka ciezkim przezyciem zwigzanym z bolem i strachem, nastepnie przezycia w szpitalu, gdzie nie



odczekano po zastosowaniu znieczulenia miejscowego na jego zadzialanie i zaczeto zszywac rane, gdzie trzymaly ja
trzy osoby dorosle, wzywala na pomoc rodzicow . Wskutek tego zaczela sie moczy¢ w nocy i w dzien mimo, ze nie
nosila pieluch, a kolejng tragedia bylo $cigganie szwéw. Rowniez stosowanie lampy wigzato sie ze stresem powddki,
poniewaz musiala leze¢ z zamknietymi oczami. Pow6dka odczuwa lek i stres podczas kazdej wizyty u lekarza. Ponadto,
na czole dziecka powstala blizna na kilka centymetréw, ktéra pozostanie na cale zycie i w przyszloSci mozliwa jest
operacja plastyczna by zminimalizowaé jej widoczno$é. Powodka ma obecnie 4 lata i pyta o kreske na czole.

Strona pozwana S. M. w K. w odpowiedzi na pozew wniosla o oddalenie powddztwa w calo$ci i zasgdzenie
od powddki na rzecz pozwanej kosztéw procesu wg norm przepisanych podnoszac, ze miedzy opisanym w pozwie
zdarzeniem, a pismem przedstawicielki ustawowej powo6dki uplynelo 17 dni, to strona pozwana nie mogla przyjaé, ze
zachodza podstawy do jej odpowiedzialno$ci odszkodowaweczej i brak jest jakichkolwiek obiektywnych dowodow, ze
faktycznie do powstania obrazen ciala u maloletniej powodki doszto w opisanych w pozwie okoliczno$ciach. Strona
pozwana wskazala, ze o ile ze schodow wystawal jaki$ element zbrojenia, to nie Swiadczy to jeszcze wprost ze pozwana
S. odpowiada za skutki potkniecia na takich schodach i upadek. Strona pozwana nie kwestionowala w zadnej mierze
cierpien maloletniej powodki. Jednocze$nie zarzucila, ze jesli stan schodéw od kilku miesiecy wymagal naprawy, to
jednak cze$¢ odpowiedzialnosci ponosza osoby, pod ktérych piecza powddka przebywala.

Pozwana S. wnosila o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu chirurgii plastycznej, ktéry na rozprawie
cofnela.

Strona pozwana (...) S.A. z siedzibg w E. wniosla o oddalenie pow6dztwa w calo$ci i zasadzenie od powodki
na jej rzecz tej strony pozwanej kosztéw procesu kwestionujac wysoko$c¢ roszezenia, rozmiar i dlugotrwalo$é cierpien
powodki, celowo$é i zasadnoéé zakupu produktéw leczniczych i korzystanie z prywatnej opieki medycznej oraz
domaganie sie odsetek ustawowych za op6zZnienie od daty wskazanej w pozwie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W budynku nr (...) przy ul. (...) w K. schody na klatce schodowej sa prefabrykowane, z okladzinami z lastryko,
za$ balustrady metalowe z pochwytami PCV. Okresowa kontrola stanu technicznego tego budynku przeprowadzona
w okresie maj — listopad 2018 wykazala m. in. braki okladzin stopni schodowych i zalecono ich uzupelnienie w
pierwszym stopniu pilnosci.

Dowaéd: protokoél z okresowej kontroli stanu technicznej sprawnosci obiektu budowlanego — k.59 verte — 61, umowa
o $wiadczenie ustug nr (...) (...) - k.62 — 63, protoko6t odbioru ustugi — k.64

W dniu 21 kwietnia 2019 r. 3-letnia wowczas powddka O. K. szla z matka J. K. trzymana przez nia za lewa reke po
schodach znajdujacych sie w budynku, w ktérym zamieszkuja przy ul. (...). Matka powodki w lewej rece trzymata
torbe z zabawkami, a prawa reka dziecko. Pierwsza szla maloletnia, a przedstawicielka ustawowa za nig i w pewnym
momencie zahaczyla bucikiem o odstajacy pret od stopnia schodéw, jej cialo obrocilo sie i wygielo i powodka uderzyta
glowa w kant schodéw. W wyniku tego uderzenia powodka doznala rany otwartej powlok glowy na czole.

Dowaéd: zdjecia stopnia schodéw — k.70, zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powodki — J. K. — k.71
verte — 72, zeznania przedstawiciela ustawowego maloletniej powodki — M. K. — k.72

Maloletnia powodka krzyczala, plakala, dostala spazmoéw. Rodzice z powddka najpierw mieli udaé sie do szpitala w
K., ale znajoma lekarka doradzita jednak, by pojecha¢ do (...) w P., poniewaz tam dyzur miat chirurg plastyczny.
Przedstawiciele ustawowi udali sie wiec z maloletniag powodka do (...) Centrum Medycznego w P., gdzie oczyszczono
rane, zastosowane znieczulenie nasiekowe, zszyto rane o dlugosci 4 cm, zalozono opatrunek. W trakcie zszywania
rany, dodatkowo podano znieczulenie. Powodka bardzo krzyczala, ze ja boli. Zalozono jej 5 szwbdw. Zalecono kontrole
w Poradni Chirurgicznej za 7 dni, codzienng zmiane opatrunkéw jalowych, przemywanie rany octeniseptem w sprayu,
dbalo$¢ o czystoéé opatrunku, oszczedny tryb zycia.



Dowéd: karta informacyjna leczenia szpitalnego — k.10 — 11, zdjecie powodki — k.28, , zeznania przedstawicielki
ustawowej maloletniej powodki — J. K. — k.71 verte — 72

Powodka nie przespala calej nocy, nie podawano jej lekow przeciwbdlowych zgodnie z zaleceniami lekarza, by
kontrolowac jej stan zdrowia. Rano zmoczyla 16zko, cho¢ wcze$niej jej sie to juz nie zdarzalo. Powodka po wypadku
zaczela moczyé sie przez okolo 2 miesigce. Budzila sie z placzem. Zle znosila wizyty u lekarzy. Stala sie nieufna. Czesto
wystepuja u niej bole glowy, przez co musiala by¢ zabierana wczeéniej z przeszkola. Blizna na czole powddki zwracala
uwage dzieci w przedszkolu, dotykaly jej, co denerwowato maloletnia powodke.

Dowdd: zeznania przedstawicielki ustawowej matoletniej powddki — J. K. — k.71 verte — 72

W dniu 29 kwietnia 2019 r. zdjeto co drugi szew i wskazano, by 2 maja 2019 r. powodka zglosila sie na zdjecie
pozostalych szwow. Powddka wymagala dalszego leczenia we poradni specjalistyczne;j.

Dowéd: informacja dla lekarza kierujacego — k.12

W dniu 5 maja 2019 r. matka powo6dki wystosowata pismo do Prezesa S. M. w K. wskazujac na stan schodow i wystajacy
pret i informujac o wypadku powddki.

Dowéd: pismo z dnia 5.05.2019 r.- k.15

Przedstawiciele ustawowi zgodnie z zaleceniami rozpoczeli zabiegi naswietlania blizny lampa L.. Placowka najblizej
znajdujaca sie, ktora wykonuje takie zabiegi polozona jest we W.. Zabiegi te nie sg refundowane. Powbdka skorzystala
juz z 8 zabiegdw w jednym karnecie.

Dowébd: zeznania przedstawicielki ustawowej maloletniej powddki — J. K. — k.71 verte — 72
W dniu 15 paZzdziernika 2019 r. specjalista dermatolog zalecila kontynuacje leczenia powo6dki lampg L..
Dowodd: zaswiadczenie lekarskie — k.13

W dniu 22 listopada 2019 r. pediatra skierowala powodke ze wzgledu na czeste bole glowy od urazu w kwietniu 2019
r. do neurologa dzieciecego.

Dowdd: skierowanie do poradni specjalistycznej — k.14

Pelnomocnikéw przedstawicieli ustawowych maloletniej pow6dki pismem z dnia 28 listopada wezwal pozwana SM w
K. do zaplaty kwoty 75 000 zl tytulem zado$éuczynienia i 1 418,59 zl tytulem odszkodowania zwigzanego z wydatkami
na leczenie wynikajacymi z faktur wystawionych w 2019 r. oraz kosztow wyjazdoéw do W..

Dowéd: pismo z dnia 26.11.2019 . — k.16 — 17

Konsultacja medyczna i osiem zabieg6éw naswietlania lampa L. w drugim karnecie kosztowaly 630 zl. Koszt o§miu
dojazdow do W. i z powrotem wyniést 490,20 zl, przy Srednim zuzyciu 7,51/100 km i §redniej cenie oleju napedowego
4,30 zl/1.

Dowdéd: faktura VAT nr (...) — k.26, zeznania przedstawiciela ustawowego powddki — M. K. — k.72

Pozwana S. poinformowala w piSmie z 7 stycznia 220 r., ze w dacie wypadku korzystala z ochrony ubezpieczeniowe;j
w (...). Jednocze$nie wskazala, ze nie ma mozliwo$ci weryfikacji czy opisane zdarzenie mialo miejsce w podanych
okoliczno$ciach.

Dowéd: pismo z dnia 07.01.2020 1. — k.18



Pozwana (...) wyplacilo maloletniej powodce 2 000 zt zado$éuczynienia i 1 418,59 zt tytulem zwrotu kosztow leczenia
i dojazdow.

Dowdéd: pismo pozwanego (...) z dnia 21.03.2020 r. — k.19 — 20, potwierdzenie wykonania operacji — k.22

W dniu 24 marca 2020 r. na zlecenie pozwanego Towarzystwa (...) wydana zostala opinia zaoczna, w ktérej ustalono
trwaly uszczerbek na zdrowiu powddki na 1 %. Przedstawicielka ustawowa maloletniej powddki nie zgodzila sie z
wysokoScia przyznanych swiadczen. Pozwane (...) S.A. podtrzymato wczeéniej wydana decyzje.

Dowdd: opinia zaoczna oc dla (...) k.21, pismo z dnia 20.04.2020 r. — k.23 — 24, pismo z dnia 13.07.2020 . — k.25
Po wygojeniu sie rany powodce na czole pozostala na §rodku czota widoczna blizna.

Dowdd: zdjecia powodki — k. 29 — 30

W tym roku pozwana S. wymienila schody na klatce schodowej przedmiotowego budynku.

Okolicznosci niesporne

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na uwzglednienie.
Bezsporne bylo, ze strona pozwana S. M. w K. posiada ubezpieczenie oc u strony pozwanej (...) S.A. z/s w L..

Spor powstal w zwigzku z kwestionowaniem swej odpowiedzialnoSci przez pozwana S., natomiast pozwane
Towarzystwo (...) w postepowaniu likwidacyjnym wyplacilo na rzecz powodki zadoSéuczynienie 2 000 zl i
odszkodowanie 1 418,59 zl i nie kwestionowalo swej odpowiedzialnoSci.

W kontekscie dowoddéw zaoferowanych w sprawie stwierdzié nalezy, ze do wypadku maloletniej powddki doszlo na
skutek winy strony powodowej w utrzymaniu bezpiecznych schodéw w bloku mieszkalnym przy ul. (...) w K.. Pozwana
S. podnosila, ze protokol okresowej kontroli stanu technicznego budynku wskazal, Ze uszkodzenie stopnia na klatce
schodowej budynku zostalo uznane za sugerowane, a nie konieczne. Nie sposo6b z tym sie zgodzi¢, poniewaz z zalecen z
protokotu wynika, ze wytluszczone zalecenia wymagaja pilnej interwencji, natomiast w pierwszym stopniu pilnosci —
do wykonania w pierwszej kolejnosSci nalezato uzupeklienie okladzin stopni schodowych. Rozr6éznienia wymaga wiec
okreslenie pojecia pilna interwencja zarzadcy od prac do wykonania w pierwszej kolejnoséci, ale nie sposoéb z tych
okreslen wnioskowa¢, jak czyni to pozwana S., Ze naprawa stopnia schodéw na klatce schodowej nie byla konieczna.
Stwierdzi¢ nalezy, ze schody, zwlaszcza w budynkach wielolokalowych winny by¢ bezpieczne w poruszaniu sie przez
wszystkich uzytkownikow lokali i osoby wchodzace do budynku. Nie jest rzecza poruszajacych sie po schodach, by
uwazaé na znajdujace sie na nich przeszkody, szczerby, wystajace ze schodéw prety. Ponadto, w odniesieniu do
twierdzenia pozwanej SM w K., Ze drugie zdjecie na protokole z okresowej kontroli (str.5 protokohu, 61 akt) obrazuje
stopien, na ktérym doszlo do zdarzenia wskaza¢ wypada, ze w protokole jest mowa o stopniach, a nie stopniu.
Jedli jest to stopien, o ktoéry potknela sie maloletnia powodka, to poréwnujac jego stan z daty okresowej kontroli
ze zdjeciem k.70 akt sprawy stwierdzi¢ wypada, Ze stan tego stopnia ulegl po kontroli prowadzonej w okresie maj
— listopad 2018 r. dalszemu uszkodzeniu, poniewaz cze$¢ okladziny przed pretem widoczna na zdjeciu w protokole
oderwala sie i w dacie zdarzenia wystawal juz sam pret. Na zdjeciu k.70 akt sprawy wida¢ jednoznacznie, ze pret
odstaje od stopnia i wbrew temu, co zeznal prezes pozwanej S., pret nie tworzyl z plaszczyzna stopnia wglebienia,
tylko odstawal od stopnia, poniewaz na zdjeciu k.70 akt widaé prze§wit miedzy pretem i stopniem. To pozwala na
stwierdzenie, ze skoro pret odstawal od stopnia, a dodatkowo znajdowal sie poérodku stopnia na dlugosci okoto 40 cm,
to poruszajace sie po schodach dziecko 3 — letnie mimo ze trzymane przez matke za reke przy schodzeniu zahaczylo
malym bucikiem o odstajacy pret i cialo obrécilo sie w ten sposoéb, ze maloletnia powodka uderzyla glowa o inny
stopien, w wyniku czego doszlo do obrazen ciala pow6dki w postaci otwartej rany na $rodku czola. Zatem miedzy
zaniechaniem pozwanej S. w uzupelnieniu okladziny stopnia na klatce schodowej a wypadkiem maloletniej powo6dki



zachodzi zwiazek przyczynowy z art.361 k.c. Gdyby pret nie odstawal maloletnia nie mialaby o co zahaczy¢ butem i
do zdarzenia by nie doszlo. Pozwana S. odpowiada wiec na podstawie art.416 k.c. w zw. z art.415 k.c., poniewaz po
jej stronie doszlo do niedbalstwa.

Nie jest argumentem pozwalajacym uznaé racje pozwanej S., ze pismo informujgce o wypadku wyplyneto dopiero 5
maja 2019 r. S. jednoczesnie nie okreslila, jaki czas powinien dzieli¢ zdarzenie od zgloszenia o wypadku, by pozwalalo
to na uznanie jej odpowiedzialno$ci. Oczywistym jest w odniesieniu do zasad do$wiadczenia zyciowego, ze w czasie
kiedy dochodzi do wypadku, zwlaszcza z udzialem dziecka, priorytetem jest zajecie sie dzieckiem, nie za$ poszukiwanie
Swiadkéw zdarzenia, czy sporzadzanie pism informujacych tego samego dnia badZ nastepnego. Ponadto, termin
przedawnienia w sprawach o zobowigzania z czynéw niedozwolonych wynosi 3 lata i w tym czasie osoba poszkodowana
lub jej przedstawiciele ustawowi moga wystapi¢ z roszczeniem i w zwigzku z tym roszczenie pdzniej wniesione nie
staje sie mniej wiarygodne.

Zasadnicze znaczenie dla niniejszej sprawy maja dowody w postaci zeznan przedstawicieli ustawowych matoletniej
powddki, zdjecia stopnia, protokoél z okresowej kontroli oraz karta informacyjna leczenia szpitalnego. Tworza one
sp6jng ilogiczna calo$é. Z karty informacyjnej leczenia szpitalnego wynika, ze do otwartej rany powlok glowy doszlo na
skutek innego upadku na tym samym poziomie (w innym okre$lonym miejscu) W18.8 i obejmuje on upadek: na tym
samym poziomie (...), wskutek uderzenia o inny przedmiot, z muszli klozetowej (tak Miedzynarodowa Klasyfikacja
Choréb i Probleméw Zdrowotnych (...)10). Przedstawiciele ustawowi wiarygodnie podali, w jakich okoliczno$ciach
doszlo do zdarzenia i nie sposob przypisaé¢ matce maloletniej powodki jakiekolwiek zaniechanie, czy przyczynienie sie
do zdarzenia. Powszechnie wiadomo, ze schodzenie, czy wchodzenie po schodach z malym dzieckiem, ktore przeciez
uczy sie poruszania po takiej konstrukeji jest czynnoécig dlugotrwala, wykonywana przy trzymaniu dziecka za reke
i rzecza rodzica jest dobdr techniki poruszania sie z dzieckiem po schodach, najpierw rodzic stopien lub dwa nizej
i nastepnie dziecko, badz na odwr6t. Trzymanie dziecka za reke ma uchronié przed upadkiem wobec nabywanych
przez niego umiejetnosci chodzenia po schodach, nie mozna natomiast oczekiwaé, ze rodzic ma przewidywac, ze
dziecko poruszajac sie po schodach moze o co$ zahaczy¢ i sie potkna¢. Schody powinny by¢ bezpieczne dla wszystkich
uzytkownikow.

Strona pozwana (...) S.A. odpowiada jako ubezpieczyciel sprawcy zdarzenia na mocy art.822 k.c., co nie bylo
kwestionowane. Odpowiedzialno$¢ pozwanych jest odpowiedzialnos$cig in solidum.

W zwigzku z zaistnieniem zdarzenia wywolujacego szkode ustali¢ nalezalo rozmiar boélu i cierpienia maloletniej
powodki w odniesieniu do przepisu art.445 § 1 k.c.

W ocenie sadu, niewatpliwym jest, ze krzywda ta jest duza, poniewaz doszlo do obrazen ciala u malego dziecka.
Sam upadek i uderzenie glowa o krawedz schodéw sa niezmiernie bolesnym do$§wiadczeniem, gdy jeszcze uwzglednic
rozciecie powlok skory glowy na czole o te krawedz, duze krwawienie, to skala bélu w przypadku tak matego
dziecka jest ogromna. Dodatkowo wzigé nalezy pod uwage, ze dziecko nie wie, co sie dzieje, nie rozumie sytuacji.
U powddki doszlo do rozciecia powlok skory glowy na dlugosci 4 ¢m, rana byla gleboka, co wymagato szycia, a
wecze$niej podania znieczulenia, co réwniez stanowi okreslona krzywde wynikajaca z koniecznosci wklucia sie. Cala
sytuacja nie tylko zwigzana z upadkiem i uderzeniem glowa, odczuwanym ogromnym boélem, ale i konieczno$cia
przeprowadzenia u powodki tych zabiegow byla dla maloletniej powo6dki niezmiernie stresujaca. Za wiarygodne uznaé
nalezy zeznania przedstawicielki ustawowej wskazujacej, ze dodatkowo znieczulenie nie zadziatalo od razu i powddce
w trakcie zakladania szwéw podawano jeszcze znieczulenie. To niewatpliwie potegowalo strach i stres maloletniej
powodki. O krzywdzie maloletniej powodki Swiadcza nastepstwa wypadku w postaci moczenia sie u dziecka, ktérego
pojawilo sie po zdarzeniu i trwalo okolo 2 miesiecy, nieufno$¢ do personelu medycznego, a nadto okoliczno$c, ze
u powodki blizna na czole bedzie zawsze, moze by¢ tylko nieznacznie zminimalizowana, poniewaz u powodki nie
doszlo do zadrapania, ale do glebokiej rany glowy wymagajacych szycia. Powszechnie wiadomo, ze blizny po ranach
wymagajacych szycia sa zawsze widoczne, a masci i kremy oraz zabiegi pozwalajg na wyréwnanie koloru skéry w tym
miejscu. Ponadto, powddka obecnie maloletnia w przyszloSci bedzie nastolatka, a nastepnie dorosla kobietg. To moze
rodzi¢ powazne kompleksy z tak widocznym defektem na twarzy, co réwniez jest cierpieniem w sferze psychiczne;j.



Zatem nie tylko bol i cierpienie zwigzane z doznanymi obrazeniami fizycznymi, ale takze wystepujacy obecnie u
dziecka stres, nieufno$¢, zaktopotanie, a w przysztoSci widoczna blizna na czole u mlodej kobiety skutkowaé¢ muszg
adekwatnym zado$cuczynieniem za doznang przez powodke krzywde, ktore pozwoli zrekompensowac te negatywne
odczucia. W ocenie sadu, kwota 26 000 z} stanowi odpowiednia rekompensate pozwalajaca wyréwnac ten uszczerbek.
Skoro powo6dce wyplacono dotychczas 2 000 zl zado$éuczynienia, to sad zasadzil dalsza jego cze$¢ w kwocie 24 000
z}. Przyznane przez pozwanego ubezpieczyciela zado$¢uczynienie w zadnym stopniu nie wyréwnato krzywdy powddki
i bylo w spos6b nieuprawniony zanizone. Pozwany ubezpieczyciel nie wzigl pod uwage, ze chodzi o bdl i cierpienia
matlego dziecka.

Sad oddalil zadanie zado$éuczynienia co do kwoty 4 000 zt jako zbyt wygbérowane.

Sad zasadzil rowniez odszkodowanie na podstawie art.445 § 1 k.c. za dalsze wydatki wynikjace z kosztow leczenia
dziecka poprzez stosowanie zabiegoéw lampa L. w kwocie 500 zl, konsultacje medyczna 130 zl, co wynika z faktury VAT
nr (...). W zaden sposdb nie mozna uznac tych wydatkéw za niecelowe. Faktem powszechnie znanym jest dostepnoéc
i czas oczekiwania na wizyty lekarskie, czy zabiegi rehabilitacyjne. Strona pozwana nie udowodnila zgodnie z art.
6 k.c., ze powodka mogla skorzystaé z zabiegoéw lampa L. w ramach finansowania ze srodkéw NFZ oraz, ze zabiegi
te moglaby odby¢ w k. lub okolicach. Z tego wzgledu sad zasadzil rowniez koszty przejazdu do W. na zabiegi i z
powrotem. Przedstawiciel ustawowy zeznal, ze samochdd spala ok.8 — 9 1/km, lecz sad tego nie uwzglednil, bowiem
z zestawienia poniesionych kosztéw dojazdu do W. wynikalo, ze wynosily one 7,5 1/km. Koszty dojazdow wyniosty
lacznie na przejazdy na druga serie zabiegéw zampa L. 490,20 zk.

O odsetkach orzeczono na podstawie art.481k.c. wzw. z art.14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych. Sad nie
podziela pogladu strony pozwanej (...)(...), ze odsetki naleza sie od daty wyrokowania, poniewaz okoliczno$ci sprawy
nie byly skomplikowane i w dacie zgloszenia szkody zakres bdlu i cierpienia powddki byl znany ubezpieczycielowi,
wyrok w sprawach o zado$éuczynienie i odszkodowanie nie jest wyrokiem konstytutywnym. Przeciwna wykladnia
treéci art.14 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowigzkowych prowadzilaby do nieuprawnionego pogladu, ze
ubezpieczyciel nie ponosi zadnych konsekwencji za przeprowadzone nierzetelnie postepowanie likwidacyjne.

Od zgloszonego zadania odszkodowania zasadzone zostaly odsetki od dnia doreczenia pozwu pozwanemu
Towarzystwu, a nie pozwanej SM w K., poniewaz termin ten byl pdzniejszy, tj. od 18 wrze$nia 2020 r.

Ze wzgledu na zasade odpowiedzialno$ci obu pozwanych in solidum sad zawarl zastrzezenie zwolnienia jednego z
pozwanych ze $wiadczenia w razie spelnienia §wiadczenia przez drugiego z pozwanych.

O kosztach procesu orzeczono na mocy art.100 k.p.c. stosunkowo je rozdzielajac. Powodka wygrala proces w 86
%, a pozwani w 14 %. Koszty powddki wyniosly 3 600 zl koszty zastepstwa procesowego, 34 zt oplaty skarbowe od
pelnomocnictwa i 1 456 zl oplata od pozwu, tacznie 5 090 zl, zatem nalezy sie jej 4377,40 zl. Pozwani ponie§li koszty
3 617 zl, a nalezy sie im 14 % z tej kwoty, tj.506,38 zl. Zatem na rzecz powddki nalezalo zasadzié¢ 3 871,02 zl tytulem
kosztow procesu z zastrzezeniem zaplaty jak przy odpowiedzialno$ci in solidum.



