Sygn. akt I C 206/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia o5 listopada 2020 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy Sedzia Eliza Skotnicka

Protokolant p. o. prot. sad. Anna Ludwiniak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 05 listopada 2020 roku w Klodzku
sprawy z powddztwa (...) Bank S. A. z siedzibg w W.

przeciwko T. U.

o zaplate kwoty 4 485,45 z}

I. zasadza od pozwanego T. U. na rzecz strony powodowej (...) Bank S. A. z siedzibg w W. kwote 4 485,45 (cztery tysiace
czterysta osiemdziesiat pie¢ 45/100) zl z odsetkami umownymi w wysokosSci odsetek maksymalnych za op6Znienie
liczonymi od 4 147,83 z od 30 maja 2019 roku do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi
od 337,62 zl od dnia 3 czerwca 2019 roku do dnia zaplaty;

II. wustala i przyznaje kuratorowi ustanowionemu dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego adw. J. W.
wynagrodzenie wysokosci 360 zl, ktére wyplacié¢ nalezy z zaliczki zdeponowanej w Sadzie Rejonowym w Klodzku pod
poz. (...);

III. zasadza od pozwanego na rzecz strony powodowej kwote 460 z} tytulem zwrotu kosztéw postepowania;

IV. zwraca stronie powodowej od Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Klodzku 540 zl tytulem zwrotu nadplacone;j
zaliczki zdeponowanej pod poz. (...).

(...)

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Bank S.A. z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od pozwanego kwoty 4 485,45 zl z odsetkami
umownymi w wysokoéci odsetek maksymalnych za op6Znienie od kwoty 4 147,83 zl od dnia 30 maja 2019 r. i z
odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 337,62 zl od dnia wniesienia pozwu, wniosla nadto o zasgdzenie
kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu podala, ze w dniu 10 pazdziernika 2016 r. zawarla z pozwanym umowe kredytu numer (...), z
ktorej pozwany nie wywiazal sie. Wobec powyzszego, powodka wypowiedziala przedmiotowa umowe stawiajac cala
nalezno$¢ w stan wymagalno$ci, za§ mimo podjetej proby polubownego pozasadowego rozwiazania sporu, pozwany
nie splacil wierzytelno$ci. Wskazala, ze na dochodzona kwote sklada sie niesplacony kapital w wysokosci 4 147,83 zl,
odsetki umowne za okres korzystania z kapitalu w wysokosci 156,46 zt oraz odsetki karne w wysoko$ci 181,16 zl.

W odpowiedzi na pozew, kurator nieznanego z miejsca pobytu pozwanego T. U., wni6st o oddalenie powddztwa w
calo$ci i zasadzenie na rzecz pozwanego kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. Kurator wskazal, ze strona



powodowa nie udowodnila roszczenia co do zasady, wysokosci ani wymagalnoSci, zakwestionowat rowniez, by wyciag
z ksiag powoda mogt stanowié dowod na okoliczno$é niewywigzania sie pozwanego z zobowigzania, albowiem jest to
jedynie twierdzenie powoda. Kurator dodat nadto, ze o§wiadczenie woli o wypowiedzeniu umowy zostalo skierowane
przez powoda na inny adres niz podany w umowie kredytowe;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 pazdziernika 2016 r. strona powodowa zawarla z pozwanym umowe kredytu ratalnego numer (...) na
kwote 7 112,38 zl. Kredyt oprocentowany byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra na dzien podpisania umowy
wynosila 8,45% w stosunku rocznym. Catkowita kwota kredytu wyniosta 5 000 zl, za$ catkowita kwota do zaplaty 8
413,40 zk. Pozwany zobowiazal sie splacaé nalezno$¢ w 48 miesiecznych ratach do dnia 14. kazdego miesiaca w kwotach
po 175,14 zl, przy czym pierwsza rata wyrownawcza w kwocie nie wyzszej niz 181,82 zl. W przypadku opdznienia
w terminowym regulowaniu zobowigzan wynikajacych z zawartej umowy, stronie powodowej przystugiwalo prawo
pobierania od tych kwot podwyzszonych odsetek w wysokosci odsetek maksymalnych za opdznienie okre§lonych w

art. 48182" k.c., poczawszy od dnia nastepnego po dniu wynikajacym z umowy i harmonogramu splaty (§8 umowy).
W razie opdznienia kredytobiorcy z zaplata pelnej raty wynikajacej z harmonogramu splat, za co najmniej jeden okres
platnoéci i pod warunkiem wezwania przez bank do zaplaty zaleglo$ci w terminie nie krétszym niz 14 dni roboczych
oraz braku splaty zalegloSci w odpowiedzi na to wezwanie we wskazanym terminie, bankowi przyslugiwalo prawo
wypowiedzenia umowy z zachowaniem 30 - dniowego okresu wypowiedzenia. Po uplywie okresu wypowiedzenia
umowy kredytobiorca zobowigzany byl do niezwlocznego zwrotu wykorzystanego zwrotu kredytu wraz z odsetkami
naleznymi bankowi za okres korzystania z kredytu (§10 umowy).

Dowéd:

- umowa kredytu ratalnego numer (...) z 10.10.2016 r.- k. 18 — 21
- potwierdzenie realizacji przelewu — k. 78

- szczegolowe rozliczenie umowy kredytowej — k. 80, 82

- przelewy przychodzace — k. 84, 86, 88, 90, 92, 94

Wszelka korespondencja wysylana przez bank miala by¢ kierowana na adres korespondencyjny podany przez
kredytobiorce przy zawarciu umowy, chyba ze powiadomi on bank o zmianie adresu (§12 umowy).

W umowie z 10 pazdziernika 2016 r. pozwany jako swdj adres do korespondencji wskazal: ul. (...), (...)-(...) L., przy
czym dokonujac przelewdw z tytutu rat jako adres wskazywal: pl. (...), (...)-(...) L..

Dowod:
- umowa kredytu ratalnego numer (...) z 10.10.2016 r.- k. 18 — 21
- przelewy przychodzace — k. 84, 86, 88, 90, 92, 94

Pozwany nie splacal terminowo zadluzenia, dlatego strona powodowa, pismem z dnia 29 listopada 2018 r., wezwata
go do zaplaty kwoty 521,41 zt w terminie 14 dni roboczych od daty otrzymania wezwania pod rygorem wypowiedzenia
umowy kredytu.

Dowébd: wezwanie do zaplaty z 29.11.2018 r. wraz z kserokopia ksiazki nadawczej - k. 22 — 23

Wobec braku splaty zadluzenia przez pozwanego, pismem z 31 grudnia 2018 r. strona powodowa wypowiedziala
zawarta umowe kredytu, wskazujac, ze w przypadku zaplaty zalegloéci w lacznej wysokoéci 703,03 zt w okresie
wypowiedzenia, rozwazy mozliwo$¢ cofniecia o§wiadczenia o wypowiedzeniu.



Dowébd: o$wiadczenie banku o wypowiedzeniu umowy z 31.12.2018 r. z kserokopia przesylki niepodjetej przez
pozwanego — k. 24 - 24

W zwiazku z wypowiedzeniem zawartej umowy kredytu, pismem z 26 lutego 2019 r. powddka poinformowala
pozwanego o postawieniu catej nalezno$ci w stan wymagalno$ci i wezwala go ostatecznie do zaplaty zadluzenia, na
ktore sklada sie: 4 147,83 zl - nalezno$c¢ kapitalowa, 156,46 zl - odsetki umowne oraz 1,14 z} - odsetki podwyzszone
za op6Znienie w splacie nalezno$ci kapitalowe;j.

Dowdéd: ostateczne wezwanie do zaplaty z 26.02.2019 r. z kserokopig ksigzki nadawczej - k. 26 - 27
Wszystkie pisma do pozwanego, powddka kierowala na adres: pl. (...), (...)-(...) L..
Bezsporne.

W dniu 29 maja 2019 r. strona powodowa sporzadzila wyciag, z ktorego wynika, ze laczne zadluzenie pozwanego
wynikajace z zawartej umowy kredytu nr (...) wynosi 4 485,45 zl, w tym nalezno$é gléwna — 4 147,83 zl, odsetki
umowne w wysokosci 8,45% za okres korzystania z kapitalu od 14.09.2018 r. do 24.02.2019 r. — 156,46 z} oraz odsetki
za opOznienie w wysoko$ci 14% naliczone od kwoty niesplaconego kapitatu od 14.09.2018 r. do 29.05.2019 r. — 181,16
zk.

Dowdéd: wyciag z ksigg banku z 29.05.2019 1. - k. 21

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo podlegato uwzglednieniu w calo$ci.

Strona powodowa wywodzila swoje roszczenie z umowy o kredyt gotbwkowy podpisanej przez strony w dniu 10
pazdziernika 2016 r., ktérej podstawy zawarcia uregulowane zostaly w art. 69 ust. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. z 2020 r. poz. 1896 t. j.). Zgodnie z trescia tego przepisu przez umowe kredytu
bank zobowiazuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy na czas oznaczony w umowie kwote $rodkéw pienieznych
z przeznaczeniem na ustalony cel, a kredytobiorca zobowiazuje sie do korzystania z niej na warunkach okre§lonych
w umowie, zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami w oznaczonych terminach splaty oraz zaplaty
prowizji od udzielonego kredytu.

Na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego Sad uznal, ze strona powodowa wykazala zasadno$é
roszczenia dochodzonego pozwem, a zatem uczynila zadoé¢ obowiazkowi wynikajacemu z przepisu art. 6 k.c., zgodnie
z ktorym ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktoéra z faktu tego wywodzi skutki prawne.

Przedlozone przez pow6dke dokumenty w postaci umowy o kredyt ratalny z 10.10.2016 r., potwierdzenia przelewu
kwoty kredytu oraz potwierdzen przelewéw bankowych dokonywanych przez pozwanego wskazuja, ze pomiedzy
stronami doszlo do nawigzania stosunku zobowigzaniowego, na mocy ktorego pozwany otrzymal kredyt w wysokos$ci
5 000 zl. Postanowienia umowy okre$laly jednoznacznie termin platnosci rat, ich wysokos¢, stope oprocentowania,
ktéra na dzien podpisania umowy wynosila 8,45% w stosunku rocznym oraz rzeczywista roczna stope oprocentowania,
ktéra w chwili zawarcia umowy wynosila 32,1%. Ponadto, umowa w sposob precyzyjny regulowala sankcje za
nieterminowe splacanie nalezno$ci oraz uprawnienia banku w tym zakresie, w szczego6lnosci prawo do naliczenia
odsetek za opdznienie oraz mozliwo$¢ wypowiedzenia zawartej umowy. Z tresci szczegdlowego rozliczenia umowy
kredytowej oraz wyciagu z ksiag rachunkowych banku wynika, ze pozwany nie splacal regularnie rat kredytu i
ostatecznie zaprzestal ich uiszczania we wrze$niu 2018 r., przy czym lacznie dokonal 18 wplat na kwote 3 907,24 zl.

Majac na uwadze, ze pozwany nie splacil caloéci zadluzenia wobec strony powodowej, wypowiedziala ona zawarta
umowe kredytu, wzywajac uprzednio pozwanego listem poleconym do uregulowania zaleglych nalezno$ci. Wszystkie
pisma wysylane byly na adres wskazany przez pozwanego w przelewach bankowych, ktéry powodka uznata za aktualny



w $wietle §12 umowy z 10.10.2016 r. Pozwany nie podejmowal przesylek i po dwukrotnej awizacji zwracano je
nadawcy.

W konteksScie powyzszego, nie sposob podzielié zdania kuratora, by nie doszlo do skutecznego wypowiedzenia zawartej
umowy. Mimo, iz pozwany nie podejmowal korespondencji pod adresem pl. (...) w L., z adnotacji doreczyciela
nie wynikalo, by tam nie mieszkal. Skoro za§ pozwany wskazywal taki adres w kazdym przelewie bankowym
dokonywanym na rzecz strony powodowej, w istocie miala ona podstawy, by twierdzié, iz jest to aktualny adres.

Majac na uwadze, ze pozwany, mimo wezwania, nie uregulowal zadluzenia w 30 - dniowym okresie wypowiedzenia,
umowa kredytu zostala skutecznie rozwigzana, a niesplacona nalezno$c stala sie w catoéci wymagalna. Nalezy przy tym
podkresli¢, ze zaréwno kwota zadluzenia, jak i odsetki zostaly przez powodke nalezycie udokumentowane, za$ sposéb
ich wyliczenia nie uchybia przepisom obowigzujacego prawa. W Swietle przedlozonych przez powddke dowoddw,
niezasadne i niczym niepoparte okazaly sie zatem twierdzenia zawarte w odpowiedzi na pozew.

Odnoszac sie do zarzutu pozwanego w kwestii przedlozonego przez strone powodowa wyciagu z ksigg banku, nalezy
wskazac, ze zgodnie z art. 245 k.p.c. stanowi on dowdd sporzadzenia dokumentu tej tresci przez osoby pod nim
podpisane. Potwierdza réwniez po$rednio zawarcie umowy pomiedzy stronami, skoro przedmiotowa umowa kredytu
zostala wciggnieta do ksigg banku. Niemniej, dokument ten nie stanowi dowodu na wysoko$¢ zadluzenia, albowiem
nie ma waloru dokumentu urzedowego w postepowaniu cywilnym.

Majac na uwadze dokonane w sprawie ustalenia, nalezy stwierdzié, ze strona powodowa wykazala nie tylko zasadno§é
roszczenia, ale i jego wysoko$¢. Wobec tego, Sad zasadzil dochodzona kwote 4 485,45 zt zgodnie z zadaniem zawartym
w pozwie. Na dzien wniesienia pozwu, nalezno$¢ pozwanego z tytulu wymagalnego kapitatlu wynosila 4 147,83 zl,
z tytulu odsetek umownych za okres korzystania z kapitalu 156,46 zl, zas z tytulu odsetek za op6znienie 181,16 zk.
Nalezy przy tym podnie$é, ze odsetki dochodzone przez strone powodowa nie uchybiaja przepisowi art. 481 k.c. ani
postanowieniom zawartej umowy kredytowe;.

Wynagrodzenie kuratora w kwocie 360 zt z tytulu zastepowania nieznanego z miejsca pobytu pozwanego T. U.
przyznano w oparciu o przepisy § 2 pkt 3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800) w zw. z §1 ust. 1 Rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 9 marca 2018 r. w sprawie okreélenia wysoko$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw
poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz. U. z 2018 r. poz. 536).

Orzekajac o kosztach procesu, Sad kierowal sie trescia art. 98 k.p.c. zasadzajac je w catoéci od pozwanego jako
przegrywajacego proces. Na koszty poniesione przez strone powodowa sktada sie oplata sadowa od pozwu w wysokosci
100 z} oraz zaliczka na poczet nalezno$ci kuratora, spozytkowana do kwoty 360 zl.

Na podstawie przepisu art. 84 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U.z 2020
r. poz. 755 j.t), Sad zwrécil stronie powodowej kwote 540 zt tytulem niewykorzystanej zaliczki na poczet naleznoéci
kuratora.



