Sygn. akt I C 971/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 wrze$nia 2019 roku
Sad Rejonowy w Klodzku, I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Izabela Kosinska-Szota
Protokolant: prot. sqd. K. K.
po rozpoznaniu 9 wrze$nia 2019 roku w Klodzku
na rozprawie
sprawy z powodztwa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W.

przeciwko I. G.

o zaplate 5 558,33 zl

oddala powddztwo.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. wniosla o zasadzenie od pozwanej I. G. kwoty 5 558,33 zt z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu oraz o zasadzenie kosztow procesu wskazujac w uzasadnieniu
pozwu, ze dochodzona wierzytelno$¢ obejmuje wylacznie niesplacony kapital pozyczkowy i wynika z umowy nr (...) z
dnia 28 kwietnia 2017 r. zawartej z (...) Sp. z 0.0. strona powodowa wskazala, ze nabyla przedmiotowa wierzytelnos¢
w drodze umowy sprzedazy wierzytelno$ci zawartej z (...) Sp. z 0.0. w dniu 11 paZzdziernika 2017r.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa w
caloéci i zarzucila nieudowodnienie roszczenia co do zasady i wysokoSci, brak legitymacji czynnej powoda, brak
wymagalnosci dochodzonego roszczenia, brak skutecznego doreczenia pozwanej wezwania do zaplaty i o§wiadczenia
o wypowiedzeniu umowy, zamieszczenie w umowie postanowien stanowiacych klauzule abuzywne. Pozwana wniosta
o oddalenie powodztwa z uwagi na brak zobowigzania wobec strony powodowej, podniosla takze z ostroznos$ci
procesowej zarzut przedawnienia roszczenia. Pozwana ponadto wniosla, w razie uwzglednienia powddztwa o
rozloZenie §wiadczenia na raty z uwagi na sytuacje finansowa deklarujac wplaty po 150 - 200 zl miesiecznie.

Na rozprawie pozwana uznala pow6dztwo i wniosla o rozlozenie §wiadczenia na raty ze wzgledu na swoja trudna
sytuacje finansowa. W trakcie zeznan pozwana nabrala watpliwo$ci, czy sprawa dotyczy pozyczki zaciaggnietej wobec
(...), czy wobec (...) Sp. z o.0.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) Sp. z 0.0.z/s w W. i pozwana I. G. zawarly w dniu 28 kwietnia 2017 r. ramowa umowe pozyczki nr (...). Pozwana
otrzymala kwote pozyczki w wysokosci 5 800 zl, calkowita kwota do zaplaty wynosita 11 890 zl. Nalezno$c¢ zostata
rozlozona na 24 raty miesieczne po 495,42 zl.



Dowéd:
ramowa umowa pozyczki - k.27 - 34
haromonogram z 28.04.2017 . - k.35

W dniu 11 pazdziernika 2017 r. (...) Spoélka z ograniczona odpowiedzialnoScia z siedziba w W. dzialajaca przez
pelnomocnika (...) S.A. z siedzibg we W. zawarli umowe cesji wskazanych w zataczniku

Dowdd: umowa cesji wierzytelnoSci z dnia 11.10.2017 r. wraz z pelnomocnictwem i odpisami KRS dot. stron umowy
-k.19, 20 - 21,22 - 23, 24 - 26

Pozwana posiada liczne zobowigzania m. in. wobec (...).
Dowdéd: zeznania pozwanej - k.54

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo podlegato oddaleniu.

Wbrew twierdzeniom strony powodowej zawartym w uzasadnieniu pozwu wniesionego w elektronicznym
postepowaniu upominawczym nie zostala wykazana przez strone powodow3 jej legitymacja procesowa czynna. Strona
powodowa twierdzila, ze umowa pozyczki nr (...) z dnia 28 kwietnia 2017 r. zostala zawarta z (...) Sp. z 0.0., a z
dokumentow dolaczonych do pisma z dnia 9 lipca 2019 r. wynika, ze umowe w tym dniu pozwana zawarta z (...) Sp.
Z 0.0.

Analiza informacji zawartych w odpisie KRS dotyczacych (...) Sp. z 0.0. nie pozwala na stwierdzenie, by nastapilto
poltaczenie spolek (...) Sp. z 0.0. i(...) Sp. z 0.0. lub jakiekolwiek inne nastepstwo prawne, wynikajace z odpisu KRS.
Odpis KRS dot. (...) Sp. z 0.0. wskazuje, ze spolka ta wpisana jest pod numerem (...), za$§ z ramowej umowy pozyczki
z 28 kwietnia 2017 r. wynika, ze (...) Sp. z 0.0. z/s w W. wpisana jest do KRS pod numerem (...), ktérego strona
powodowa nie przedstawila. Brak jest rowniez ewentualnej umowy, na mocy ktorej nastapil przelew wierzytelnoéci
miedzy tymi podmiotami, cho¢ strona powodowa takiej okoliczno$ci nie powolywala. W zwigzku z tym nie spos6b
uznad, ze strona powodowa nabyla wierzytelnos¢ od (...) Sp. z o.0. przyslugujaca od pozwanej, poniewaz nie zostalo
udowodnione, ze (...) Sp. z 0.0. taka wierzytelno$¢ wobec pozwanej przystugiwala.

Dodatkowo stwierdzi¢ nalezy, ze strona powodowa nie wykazala nawet jaka konkretnie wierzytelno$¢ nabyta od (...)
sp. z 0.0., poniewaz nie dolaczyla zadnego zalgcznika w postaci dotyczacego nabytej wierzytelnoSci przystugujacej od
pozwane;.

Legitymacja procesowa czynna stanowi materialng podstawe powddztwa i polega badaniu przez Sad z urzedu. Bez
znaczenia w zwigzku z tym pozostaje uznanie powddztwa przez pozwana, bowiem zgodnie z przepisem art.213 § 2
k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powodztwa, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia
spolecznego albo zmierza do obejScia prawa. Zdaniem Sadu, wobec braku wykazania swej legitymacji procesowe;j
czynnej zgodnie z art. 6 k.c. uznanie nalezalo uznac za sprzeczne z prawem.

Ze wzgledu na powyzsze, powodztwo podlegalo oddaleniu.



