Sygn. akt I C 467/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 sierpnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Eliza Skotnicka

Protokolant sekr. sad. Magda Biernat

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 6 sierpnia 2019 roku w Klodzku
sprawy z powodztwa (...) Banku (...) S.A. z siedziba w W.

przeciwko A. K. (1)

o zaplate 21582,53 zl

I. oddala powodztwo,

II. ustala i przyznaje kuratorowi ustanowionemu dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej A. K. (1) — adw. J. D. z
Kancelarii Adwokackiej w K. wynagrodzenie w kwocie 5237,61 zt (w tym podatek VAT), ktore wyplacié¢ nalezy z zaliczki
zdeponowanej w Sadzie Rejonowym w Klodzku pod pozycja (...),

III. ustala i przyznaje kuratorowi ustanowionemu dla nieznanego z miejsca pobytu pozwanego A. K. (2) — adw. J.
D. z Kancelarii Adwokackiej w K. wynagrodzenie w kwocie 2952 zl (w tym podatek VAT), ktore w kwocie 666,39 z}
wyplaci¢ nalezy z zaliczki zdeponowanej w Sadzie Rejonowym w Klodzku pod pozycja (...) i w pozostalym zakresie tj.
w kwocie 2285,61 zl z wydatkow budzetowych Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Klodzku,

IV. nakazuje stronie powodowej, aby uiScila na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Klodzku 2285,61 zi
tytulem zwrotu wydatkéw tymcezasowo wylozonych przez Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) Bank (...) Spotka Akcyjna z siedzibg w W. wniosla o zasadzenie solidarnie od
pozwanych kwoty 21 582,53 zl z odsetkami umownymi w wysokoéci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego
NBP od kwoty 18 682,49 zl od dnia wniesienia pozwu oraz zasadzenie kosztoéw procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu podala, ze przystuguje jej od pozwanych wierzytelno§¢ wymagalna wynikajaca z umowy
kredytu nr (...) zawartej w dniu 14 listopada 2013 r., za$ aktualny stan zadluzenia wynosi lgcznie 21 582,53 zI, w tym
18 682,49 zl kapital, 2 878,57 zt odsetki od kapitatu i 21,47 z} niesplacone koszty. Strona powodowa podniosta, ze w
zwigzku z brakiem splaty, umowa kredytu zostala wypowiedziana i przekazana do postepowania windykacyjnego, zas
pozwani, mimo wezwania do zaplaty wierzytelnoSci, nie podjeli proby dobrowolnej splaty zadluzenia.

Kurator nieznanych z miejsca pobytu (...) K. i A. K. (1) wniésl o oddalenie powodztwa w caloéci, nie
obcigzanie pozwanych kosztami postepowania i przyznanie kuratorowi wynagrodzenia wedlug norm przepisanych.
Kurator podniésl, ze strona powodowa nie wykazala istnienia wierzytelnoSci, a przedstawila jedynie dokument
prywatny w postaci wyciagu z ksiag bankowych, co uniemozliwia ustalenie podstawy i sposobu wyliczenia dochodzonej



pozwem kwoty. Ponadto, kurator zarzucil, ze strona powodowa nie wykazala, by doszlo do skutecznego wypowiedzenia
umowy kredytu, bowiem nie dolaczyla dowodu doreczenia o§wiadczenia w przedmiocie wypowiedzenia umowy.

Pismem z dnia 27 listopada 2017 r., zZlozonym droga mailowa, pozwany A. K. (2) wskazal, ze zawarl ugode z bankiem
i podjal sie splaty zadluzenia. Do pisma pozwany dolgczyl ugode zawartg w dniu 20 listopada 2017 .

Pismem z dnia 12 lipca 2018 r. strona powodowa cofnela powodztwo w stosunku do A. K. (2), wnoszgc o umorzenie
postepowania w tej czeéci i zasadzenie od pozwanego kosztow postepowania. W stosunku do pozwanej A. K. (1) strona
powodowa wniosla o zasadzenie spornej kwoty i rozlozenie jej na raty po 630 zl, platne do dnia 10. kazdego miesiaca,
a nadto solidarne obcigzenie kosztami postepowania z pozwanym A. K. (2).

Sad Rejonowy w Klodzku wyrokiem z dnia 22 sierpnia 2018 r. w sprawie (...) zasadzit od pozwanej A. K. (1) na
rzecz strony powodowej kwote 21 582,53 zt z odsetkami umownymi od kwoty 18 682,49 zl od dnia 7 lipca 2016 r.,
rozlozyt zasadzona nalezno$¢ na 35 miesiecznych rat, umorzyl postepowanie w stosunku do pozwanego A. K. (2),
zasadzil od pozwanej na rzecz strony powodowej koszty procesu w kwocie 7 001 zl i przyznat kuratorowi pozwanych
wynagrodzenie w kwocie 5 904 zl.

Sad Okregowy w Swidnicy na skutek apelacji wniesionej przez kuratora nieznanej z miejsca pobytu pozwanej A. C.,
wyrokiem z dnia 29 stycznia 2019 r. wydanym w sprawie (...), uchylil wyrok Sadu Rejonowego w Klodzku w stosunku
do A. K. (1) wpkt I, II, IV i Vi przekazal w tym zakresie sprawe do ponownego rozpoznania.

W pi$mie procesowym z dnia 4 czerwca 2019 r. strona powodowa wskazala, ze zadluzenie A. K. (2) na dzien 3 czerwca
2019 r. wynosi 6 085,27 zt z tytulu kapitatu i 7 245,66 zt z tytulu odsetek.

Rozpoznajac ponownie sprawe Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

A. K. (2) w dniu 14 listopada 2013 r. zawarl ze strong powodowa (...) Bankiem (...) Sp6lka Akcyjna z siedziba w
W. umowe kredytu odnawialnego w ramach limitu kredytowego w kwocie 18 200 zt z obowigzkiem splaty do dnia
14 listopada 2015 r. W umowie wskazano, ze splata kredytu zostala zabezpieczona wekslem in blanco z deklaracja
wekslowa wystawcey A. K. (2) poreczonym przez jego malzonke A. K. (1).

Dowod: umowa nr (...) z 14.11.2013r.-k. 2 - 6

Kredytobiorca nie splacil zaciagnietego zobowigzania, wskutek czego strona powodowa, pismem z 10 kwietnia 2015
r., wypowiedziala zawarta umowe w czeSci dotyczacej warunkow splaty kredytu. Pisma wypowiadajace umowe
adresowane do A. K. (2) i pozwanej A. K. (1) zostaly zwr6cone nadawcy wobec niepodjecia w terminie.

Dowéd:

- wypowiedzenie umowy kredytu z 10.04.2015 r. wraz z przesytkami zwréconymi do nadawcy wobec niepodjecia w
terminie - k. 135 - 138

- zestawienia operacji z konta bankowego A. K. (2) za okres od 0.11.2013 1. - 8.12.2017 1. - k. 139 - 155

Strona powodowa pismem z dnia 16 maja 2016 r., powotujac sie na wypowiedzenie warunkéw splaty umowy z 14
listopada 2013 r., wezwala A. K. (2) i pozwana A. K. (1) do splaty zadluzenia w kwocie 21 286,52 zl w terminie 7 dni
pod rygorem wystapienia na droge sagdowa celem wyegzekwowania nalezno$ci. Przesytka adresowana do pozwanej
zostata zwrécona do nadawcy jako niepodjeta w terminie.

Dowod:

- wezwanie do zaplaty z 16 maja 2016 r. adresowane do A. K. (2) z potwierdzeniem odbioru - k. 11 - 13



- wezwanie do zaplaty z 16 maja 2016 r. adresowane do pozwanej z kserokopia przesylki zwréconej do nadawcy jako
niepodjetej w terminie - k. 49 - 51

Na dzien 7 lipca 2016 r. zadluzenie z tytutu zawartej przez A. K. (2) wynioslo lacznie 21 582,53 zt, w tym 18 682,49
z} z tytulu niesplaconej naleznosci gtownej, 2 878,57 zl z tytulu odsetek za okres od 18 maja 2015 r. do 6 lipca 2016
r. oraz 21,47 zl z tytulu niesplaconych kosztow.

Dowdéd: wyciag z ksiag bankowych nr (...) -k.7

A. K. (2) w dniu 6 listopada 2017 r. zawarl ze strong powodowa ugode, uznajac wierzytelno$c w tacznej wysokosci 30
261,68 zl, na ktora skladaly sie kapital 17773,94 z1, odsetki 5449,16 i oplaty i koszty sadowe 7038,58 zl i zobowiazal
sie do splaty zalegloSci na warunkach ustalonych z Bankiem.

Dowaéd: potwierdzenie zawarcia porozumienia z 20.11.2017 1. z potwierdzeniem doreczenia pisma A. K. (2) - k. 170
-173

Strona powodowa dysponuje kserokopig niewypelnionego weksla in blanco A. K. (2) z 14 listopada 2013 r.,
poreczonego przez pozwang A. K. (1).

Dowdéd:

- kserokopia weksla in blanco z 14.11.2013 r. z poreczeniem pozwanej - k. 238 - 239

- kserokopia deklaracji wystawcy weksla wlasnego nieuzupelionego (in blanco) z 14.11.2013 r. - k. 240
- kserokopie informacji o skutkach zlozenia o§wiadczenia o poddaniu sie egzekucji - k. 241, 243

- kserokopia deklaracji poreczyciela - k. 242

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo przeciwko pozwanej A. K. (1) podlegalo oddaleniu.
Zgodnie z trescig art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne.

W oparciu o przeprowadzone postepowanie dowodowe Sad uznal, ze strona powodowa nie uczynila zadoséc
obowigzkowi wynikajacemu z art. 6 k.c., wszak nie przedlozyla zadnego dokumentu potwierdzajacego solidarng
odpowiedzialnoé¢ pozwanej A. K. (1) z kredytobiorca A. K. (2) w zakresie obowiazku splaty kredytu przyznanego A.
K. (2) na mocy umowy nr (...) z dnia 14 listopada 2013 .

Okoliczno$é, ze jednym ze sposobéw zabezpieczenia splaty kredytu byl weksel wlasny in blanco wystawiony
przez kredytobiorce A. K. (2) dawala mozliwo$é stronie powodowej dochodzenia roszczenia przeciwko pozwanej
na podstawie tego weksla. Niemniej, strona powodowa nie dysponuje oryginalem weksla, a jedynie kserokopia
niewypelionego weksla. Strona powodowa przyznala, ze nie jest w posiadaniu oryginalu weksla i mimo to nie podjela
zadnych dzialan przewidzianych w prawie wekslowym m. in. polegajacych na jego umorzeniu. Twierdzenia strony
powodowej, ze pozwana byla zobowigzana do splaty naleznosci wynikajacych z umowy kredytu z 14 listopada 2013
r. w oparciu o deklaracje wekslowa poreczyciela sa niczym bledne. Strona powodowa nie dochodzi bowiem swojego
roszczenia w oparciu o wypeliony weksel in blanco, ktérego zaplate poreczyla A. K. (1). Przeciwnie strona powodowa
przyznala, ze nie dysponuje oryginalem tego. Fakt, ze pozwana udzielita poreczenia wekslowego nie czyni jej w
niniejszym postepowaniu zobowigzang do zaplaty dlugu, gdyz strona powodowa dochodzi swoich roszczen w oparciu
o stosunek podstawowy tj. umowe kredytu odnawialnego, a nie na podstawie stosunku wekslowego.

Sad w calej rozciagloéci podziela stanowisko kuratora pozwanej wyrazone w pi$mie z 12 lipca 2019 r., w ktérym kurator
poruszyl kwestie roszczen wekslowych jako praw inkorporowanych z dokumentu weksla i wskazal, ze tylko oryginatl



weksla jest dokumentem stwierdzajacym wierzytelno$¢ pieniezna, nie mozna natomiast wypeki¢ skanu weksla.
Wymaga podkreslenia, ze pozwana, oprocz poreczenia weksla In blanco, nie figuruje na zadnym innym dokumencie, z
tego wzgledu nie byto podstaw do prowadzenia jakichkolwiek postepowan wobec pozwanej zmierzajacych do realizacji
umowy z 14 listopada 2013 r.

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze strona powodowa nie wykazala, by pozwana A. K. (1) zawarla umowe poreczenia, o
ktérej mowa w art. 876 i nast. k.c. Istotg umowy poreczenia jest bowiem zlozenie o§wiadczenia przez poreczyciela w
formie pisemnej pod rygorem niewazno$ci. Strona powodowa nie dysponuje takim poreczeniem, zatem nie spos6b
uznadé, by na pozwanej ciazyt obowiazek spelnienia §wiadczenia za kredytobiorce.

Zrédia solidarnoéci pozwanej za zobowigzania jej meza A. K. (2) wynikajace z umowy kredytu z 14 listopada 2013
r. nie sposéb roéwniez upatrywaé w przepisach kodeksu rodzinnego i opiekuniczego. W mysl art. 30 § 1 k.r.o. oboje
malzonkowie sa odpowiedzialni solidarnie za zobowigzania zaciagniete przez jednego z nich w sprawach wynikajacych
z zaspokajania zwyklych potrzeb rodziny. Przepis art. 41 § 11 2 k.r.o. stanowi natomiast, Ze jezeli malzonek
zaciagnal zobowiazanie za zgoda drugiego malzonka, wierzyciel moze zada¢ zaspokojenia takze z majatku wspélnego
malzonkéw. Natomiast jezeli malzonek zaciaggnal zobowigzanie bez zgody drugiego malzonka albo zobowigzanie
jednego z malzonkéw nie wynika z czynno$ci prawnej, wierzyciel moze zadac¢ zaspokojenia z majatku osobistego
dluznika, z wynagrodzenia za prace lub z dochodéw uzyskanych przez dluznika z innej dzialalno$ci zarobkowej, jak
rowniez z korzy$ci uzyskanych z jego praw, o ktérych mowa w art. 33 pkt 9, a jezeli wierzytelno$¢ powstala w zwigzku
z prowadzeniem przedsiebiorstwa, takze z przedmiotow majatkowych wchodzacych w sklad przedsiebiorstwa.

W przedmiotowej sprawie pozwana nie wyrazila zgody na zawarcie umowy kredytu odnawialnego z 14 listopada 2013
r., brak jest przy tym podstaw, by uznaé, ze przyznany A. K. (2) kredyt mial stuzy¢ zaspokojeniu zwyklych potrzeb
rodziny.

Majac na uwadze, ze strona powodowa nie udowodnila roszczenia wobec pozwanej, Sad oddalil powo6dztwo w catoSci.

Wynagrodzenie kuratora z tytulu zastepowania nieznanej z miejsca pobytu pozwanej A. K. (1) w lacznej kwocie 5
237,61 zI przyznano w oparciu o przepisy Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie okreslenia wysokosci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej z dnia
13 listopada 2013 r. (Dz. U. z 2013 r. poz. 1476) i Rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu z dnia 3 pazdziernika
2016r. (Dz.U.z 2016 1. poz. 1714). Na koszty kuratora skladaja sie: wynagrodzenie za reprezentowanie pozwanej przed
sadem pierwszej instancji w sprawie (...) - 2 952 zl, wynagrodzenie za reprezentowanie pozwanej przed sagdem drugiej
instancji w sprawie (...) - 720 zl, wynagrodzenie za reprezentowanie pozwanej w niniejszej sprawie przekazanej do
ponownego rozpoznania - 1 440 z} i koszty dojazdu na rozprawe do Sadu Okregowego w Swidnicy - 125,61 z} (122,2
km x 0,8358 z1).

Dodatkowo, kuratorowi nie zostalo dotychczas przyznane wynagrodzenie za reprezentowanie pozwanego A. K. (2) w
sprawie (...), zatem Sad, w myS$l przepisow cyt. wyzej aktow prawnych przyznat kuratorowi kwote 2 952 zl.

Orzeczenie w pkt IV - ym oparto na przepisie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 785 j.t). Majac na uwadze, ze strona powodowa przegrala proces w
calo$ci, za$ przyznane kuratorowi wynagrodzenie zostalo cze$ciowo wyplacone ze Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego
w Klodzku, strona powodowa winna uiéci¢ brakujace koszty sadowe w kwocie 2 285,61 zl. Na marginesie zaznaczyc
nalezy, ze strona powodowa obciazyta kosztami postepowania A. K. (2) i nalezno$é z tego tytutu w wysokosci 7038,58
z} zostala wskazana w ugodzie pozasadowej zawartej pomiedzy powodem i A. K. (2) (k. 171).

(...)



