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UZASADNIENIE

W. K. wniost pozew przeciwko (...) S.A. w S. o zaplate kwoty 12.500 z} z odsetkami ustawowymi za opdZznienie od
14.01.2017r. do dnia zaplaty, tytutem zado$éuczynienia za skutki wypadku komunikacyjnego z dnia 21.12.2015r.,
ktoérego sprawca ubezpieczony byt od odpowiedzialnoS$ci cywilnej u strony pozwanej. Podal, ze w nastepstwie wypadku
doznal skrecenia i naderwania odcinka szyjnego kregostupa oraz ztamania ko$ci todeczkowej lewej, odczuwal zawroty
glowy, bdl reki i kregostupa szyjnego, co utrudnialo mu wykonywanie codziennych czynno$ci. Z uwagi na brak pelnej
sprawnos$ci w rece musiat zrezygnowac z planéw prowadzenia warsztatu samochodowego. Podal, ze ztamanie reki jest
patologiczne i reka juz nigdy nie bedzie sprawna jak przed wypadkiem.

Strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa, zarzucajac, ze dotychczas wyplacone zadoSéuczynienie jest
adekwatne do rozmiaru krzywdy powoda.

Stan faktyczny:

Na skutek wypadku komunikacyjnego z dnia 21.12.2015r. powod doznal urazu skretnego kregostupa szyjnego,
co wywolalo u niego dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w wysoko$ci 2%. Powod nadal odczuwa dolegliwos$ci
bolowe odcinka szyjnego kregostupa, ograniczenie ruchomosci biernej i czynnej (niewielkiego stopnia). Dolegliwosci,
wywolane urazem, bezposrednio po zdarzeniu byly znaczne; utrudnialy mu wykonywanie niekt6rych czynnoéci zycia
codziennego i obnizaly og6lng sprawno$¢ organizmu przez kilka tygodni po zdarzeniu. Przez trzy tygodnie powdd nosit
kolnierz ortopedyczny. Obecnie dolegliwoS$ci te maja mniejsze natezenie i ograniczaja sie do wystepujacych okresowo
boli ze strony odcinka szyjnego kregostupa. Rokowania co do stanu zdrowia powoda sa pomyslne. Przebyty uraz moze
jednak w przyszlo$ci powodowaé okresowe nasilenie dolegliwosci oraz przyspieszy¢ rozw6j zmian zwyrodnieniowych
kregostupa. Wskazany dla powoda jest zatem oszczedny tryb zycia, unikanie czynno$ci obcigzajacych kregostup
oraz korzystanie z okresowej rehabilitacji. Zarazem nie ma przeciwskazan do uprawiania sportow, wypelniania rol
spolecznych czy rodzinnych. W zwigzku z wypadkiem powdd nie wymagal i nie wymaga opieki 0s6b trzecich.

Zlamanie koS$ci todeczkowej, stwierdzone u powoda, nie powstato w wyniku wypadku z dnia 21.12.2015r.
Dowéd:

opinia bieglego sadowego chirurga — ortopedy M. J. (k-72-76, 89-90);

karta informacyjna leczenia szpitalnego (k-13);

cze$ciowo zeznania $wiadkoéw B. K. i A. K. oraz zeznania powoda (k-54)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Kwestia odpowiedzialnoSci pozwanej za skutki wypadku powoda nie byta sporna. Zgodnie z przepisem art. 822 § 1i 2
ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego
w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi
ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily sie inaczej, umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo
miejsce w okresie ubezpieczenia. Poza sporem bylo rowniez, ze dotychczas strona pozwana wyplacita powodowi —
tytulem zadoSéuczynienia — kwote 2500 zl.

Przepis art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 k.c. stanowi, ze sad moze przyznaé poszkodowanemu, w razie uszkodzenia ciata
lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiednia sume, tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.
Chodzi tu o krzywde (szkode niemajatkowa), ujmowang, jako cierpienie fizyczne, a wiec bdl i inne dolegliwosci, oraz
cierpienia psychiczne, to jest ujemne uczucia, przezywane w zwigzku z wypadkiem. Zado$éuczynienie, przyznawane



jednorazowo, stanowi¢ ma rekompensate za calg krzywde. Ma na celu przede wszystkim zlagodzenie doznanych
cierpien, a jego wysoko$¢ musi uwzglednia¢ stopieni doznanej krzywdy, rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj
rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i
psychicznych, rokowania na przyszloéc. (tak: wyrok SN z dnia 20.04.2006r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8.02.2006r., I A Ca 1131/05, LEX nr 194522).

Skutki wypadku na zdrowiu powoda ustalono w oparciu o w.w. opinie bieglego lekarza z zakresu chirurgii — ortopedii,
oceniong, jako wiarygodna, spdjna, jasna i rzetelna. Ustalono, ze doznany w wypadku uraz kregostupa szyjnego
spowodowal dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda (2%). Obiektywnie uzasadnionymi byly wystepujace u
powoda dolegliwos$ci bélowe tej okolicy. Uwzgledniajac okoliczno$é, ze przed wypadkiem powod nie odczuwal
dolegliwo$ci boélowych kregostupa szyjnego, uznano, ze uraz byl czynnikiem, wyzwalajacym zespol bolowy.
Bezposrednio po zdarzeniu, w okresie kilku tygodni, pow6d odczuwal ograniczenia w wykonywaniu codziennych
prac, z uwagi na dolegliwo$ci bolowe oraz konieczno$é noszenia kolierza ortopedycznego. Aktualnie jednak nie
ma zadnych ograniczen co do wykonywania obowigzkéw zawodowych, rodzinnych i spolecznych, wbrew zglaszanym
watpliwoéciom - moze uprawiaé sport. Wskazujgc na pozytywne rokowania, biegly zarazem stwierdzil, ze istnieje
mozliwo$¢ wystapienia p6znych powiklan przebytego urazu kregostupa w przyszlosci. Kazdy uraz kregostupa niesie
bowiem ze sobg mozliwo$¢ wystapienia pdéznych powiklan w postaci zmian zwyrodnieniowych.

Miarkujgc zadoSéuczynienie, Sad mial ponadto na uwadze, ze stwierdzone u powoda zlamanie kosci t6deczkowej
nie powstalo w wyniku wypadku z dnia 21.12.2015r. Uzasadnienie takiego wniosku, zawarte w opinii gléwnej i
uzupekiajacej, jest przekonujace, jasne i poparte dokumentacjg medyczna powoda. W tych okolicznoSciach strona
pozwana nie moze odpowiada¢ za rozstréj zdrowia powoda, wywolany ztamaniem reki (art. 36181 kc).

Powdd nie wykazal tez, aby nastepstwem przedmiotowego wypadku byl rozstréj zdrowia psychicznego (nie stawil
sie, bez usprawiedliwienia, na badanie wyznaczone przez powolanego bieglego sadowego z zakresu psychiatrii,
uniemozliwiajac wydanie opinii w sprawie).

Dowody, zgromadzone w sprawie, pozwolily na uznanie, ze przedmiotowy wypadek skutkowal u powoda rozstrojem
zdrowia jedynie w zakresie urazu kregostupa szyjnego. Uzasadnia to zasadzenie zado$éuczynienia w oparciu o
powolane wyzej przepisy. Nawet przyjmujac, ze powod nie wykazal wszystkich swoich twierdzen odno$nie nastepstw
wypadku, Sad uznal, ze dotychczas wyplacona przez zaklad ubezpieczen suma jest za niska w stosunku do rozmiaru
krzywdy powoda. Adekwatna bedzie tu kwota 5.000 zL. Suma ta uwzglednia rodzaj naruszonego dobra, jakim jest
zdrowie czlowieka, mtody wiek powoda (21 lat), rozmiar cierpien, odczuwanych przez niego w zwiazku z bélami karku
do chwili obecnej, a poczatkowo o znacznym nasileniu, ale takze obecno$¢ samoistnych schorzen, bedacych przyczyna
odczuwanych dolegliwosci, oraz pomys$lne rokowania.

Odsetki od zasadzonej kwoty 2500 zt zasadzono zgodnie z zagdaniem — bezspornym bylo, ze powdd zglosit szkode u
strony pozwanej, wzywajac do zaplaty zadoSéuczynienia, ktore zostalo przyznane przez pozwana w zanizonej kwocie
w dniu 13.01.2017r. (k.23-25), zatem w dniu nastepnym pozwana byla w opdZznieniu, powodujacym obowiazek zaplaty
odsetek ustawowych (art. 481 § 1 i 2 ke w zw. z art. 455 ke i art. 81781 ke w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia
22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych).

W dalszej czesci, powddztwo o zaplate z tytulu zado$éuczynienia, jako zagdanie nadmierne i nieadekwatne do rozmiaru
szkody, podlegalo oddaleniu.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw, orzeczono, jak w punkcie I i IT wyroku.

Orzeczenie o kosztach w pkt III wyroku oparto na przepisach art. 100 zd. 1 kpc w zw. z art. 9881 kpc i art. 10881 kpec.



