Sygn. akt I C 1205/18

UZASADNIENIE

Powodowie . G. 1 E. G. wniefli o zasadzenie solidarnie na ich rzecz od strony pozwanej (...) S.A. w K. OddzialuwW.
kwote 69 483,75 z z ustawowymi odsetkami od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty, oraz o zasadzenie kosztow
postepowania wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu podali, ze sa wspotwlascicielami na prawach
wspolnosci ustawowej malzenskiej nieruchomosci polozonych w M., dla ktérych Sad Rejonowy w Zabkowicach
Slaskich prowadzi ksiegi wieczyste o numerach (...) oraz nieruchomoéci polozonych w P., dla ktérych Sad Rejonowy
w Klodzku prowadzi ksiegi wieczyste o numerach (...). Wskazali, ze przedmiotowe nieruchomoéci wchodza w
sklad prowadzonego przez nich gospodarstwa rolnego, przy czym na niektoérych dziatkach usytuowane sa nalezace
do pozwanej linie energetyczne Sredniego i niskiego napiecia, ktére spowodowaly wylaczenie czeéci powierzchni
dzialek z produkcji rolnej, stanowia utrudnienie w przeprowadzaniu prac polowych oraz wydluzaja czas pracy przy
manewrowaniu maszynami rolniczymi. Dodali, ze lgczna powierzchnia pod liniami przesylowymi §redniego i niskiego

napiecia wynosi 5 053 m>, a zadana kwota stanowi iloczyn powierzchni 765 m® bezamownego korzystania pod linig
niskiego napiecia dla dzialki numer (...) (calej zajetej powierzchni, w tym pod slupami linii energetycznych), przy

przyjetej stawce 5 z}/m?® oraz czasookresu 4,5 roku bezumownego korzystania (tj. od stycznia 2014 r. do czerwca
2018 r.) oraz iloczyn powierzchni 4 288 m® bezumownego korzystania pod liniami éredniego i niskiego napiecia (z

wylgczeniem powierzchni pod stupami linii energetycznych), przy przyjetej stawce 5 zi/m?® oraz czasookresu 10 lat
bezumownego korzystania (tj. od czerwca 2008 r. do czerwca 2018 r.). Powodowie wskazali, ze podejmowane przez
nich préby ugodowe doprowadzenia do zawarcia umowy stuzebnosci przesylu i uzyskania wynagrodzenia okazaly sie
bezskuteczne.

Strona powodowa (...) S.A. w K. Oddzial w W. wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloéci i zasadzenie
solidarnie od powodéw kosztow procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
w podwojnej wysokoSci oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa. Pozwana przyznala, ze na nieruchomos$ciach
powodow sa posadowione linie niskiego i §redniego napiecia, podniosta jednak zarzut zasiedzenia z mocy prawa
shuzebnosci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu dla napowietrznej linii niskiego napiecia oraz
dla napowietrznej linii §redniego napiecia nr L-743-21 na nieruchomosci obejmujacej dziatki nr (...) polozonej w M.,
dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) — z dniem 1 stycznia 1975 r., zarzut zasiedzenia z mocy prawa
shuzebnosci gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosSci przesylu dla napowietrznej linii Sredniego napiecia nr
L-742 na nieruchomosci obejmujacej dziatki nr (...) polozonej w M., dla ktdrej prowadzona jest ksiega wieczysta nr
(...) — z dniem 2 listopada 2001 r., zarzut zasiedzenia z mocy samego prawa stluzebno$ci przesytu dla napowietrznej
linii $redniego napiecia nr L-813-30 i napowietrznej linii niskiego napiecia na nieruchomosci obejmujacej dziatke
nr (...), dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) - z dniem 1 lutego 2009 r. oraz zarzut zasiedzenia z
mocy samego prawa stuzebnosci przesytu dla napowietrznej linii §éredniego napiecia nr L-813-30 i napowietrznej linii
niskiego napiecia na nieruchomosci obejmujacej dziatke nr (...), dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...)
- z dniem 1 lutego 2009 r. Pozwana dodala, Ze linia $§redniego napiecia nr L — 742 zostala wybudowana w 1966 r.,
za$ pozostale linie zostaly wybudowane przed 1945 r. i stanowia tzw. ,infrastrukture poniemiecka”. Ponadto do 2012
r. nie wnoszono zadnych uwag ani pretensji zwigzanych z istnieniem na przedmiotowych gruntach infrastruktury
elektroenergetycznej, zatem w kazdym razie w momencie wejscia w posiadanie stuzebno$ci przez jej poprzednika
prawnego pozostawal on w dobrej wierze co do posiadania stuzebnosci na rzeczonych nieruchomosciach.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd J. G. jest obecnym wlascicielem dzialek rolnych wraz z zabudowaniami o numerach 127, 128 i 146, polozonych
w M., dla ktérych Sad Rejonowy w Zabkowicach Slaskich prowadzi ksiege wieczysta numer (...) oraz dziatek rolnych
o numerach 308, 606/3, 903, 904, 908, 909 i 912/6 polozonych w M., dla ktérych Sad Rejonowy w Zabkowicach
Slaskich prowadzi ksiege wieczysta numer (...).



Powodka E. G. jest obecng wlascicielka dziatki rolnej numer (...) polozonej w P., dla ktérej Sad Rejonowy w Klodzku
prowadzi ksiege wieczysta numer (...).

Powodowie sa nadto wspdtwlascicielami na zasadach wspoélno$ci ustawowej malzenskiej dzialek rolnych o numerach
104 1i119/5, polozonych w P., dla ktérych Sad Rejonowy w Klodzku prowadzi ksiege wieczystg numer (...).

Dowéd:

- odpisy zwykle ksigg wieczystych o numerach (...) - k. 26 — 39
- Wypisy uproszczone z rejestru gruntéw — k. 40 - 41

- wykaz wlaScicieli i wladajacych gruntow - k. 42

- wypis ze zbioru danych z (...) k. 43

- wydruk z ksiegi wieczystej numer (...) — k. 65 — 75

Nieruchomo$¢ opisang w ksiedze wieczystej numer (...) powodowie nabyli od Skarbu Panistwa w dniu 2 listopada 1981
r. na mocy umowy sprzedazy. Nieruchomo$¢ opisana w ksiedze wieczystej numer (...) powod nabyt od Skarbu Panstwa
w dniu 27 listopada 1985 r. Dzialke gruntu numer (...), dla ktérej obecnie prowadzona jest ksiega wieczysta numer
(...) nabyli na mocy umowy sprzedazy od Skarbu Panstwa — Agencji Nieruchomosci Rolnych w dniu 30 grudnia 2003
r. Dzialki gruntu o numerach 104 i 119/5, dla ktérych prowadzona jest ksiega wieczysta numer (...) nabyli od Skarbu
Panstwa — Agencji Nieruchomosci Rolnych na mocy umowy sprzedazy w dniu 27 grudnia 2013 r.

Dowdéd:

- odpis zwykly ksiegi wieczystej numer (...) — k. 26 - 29

- umowa sprzedazy w formie aktu notarialnego z 02.11.1981 r. Rep. A Nr 682/81 — k. 44 - 46

- umowa sprzedazy w formie aktu notarialnego z 30.12.2003 r. Rep. A Nr 16404/2003 — k. 47 - 54
- umowa sprzedazy w formie aktu notarialnego z 27.12.2013 r. Rep. A Nr 8487/2013 — k. 55 — 64

Na dzialkach numer (...) posadowiona jest napowietrzna linia niskiego napiecia i napowietrzna linia $redniego
napiecia nr L-743-21, na dzialkach numer (...) posadowiona jest linia Sredniego napiecia numer L-742, na dziatkach
numer (...) posadowiona jest linia niskiego napiecia i linia §redniego napiecia nr L-813-30.

L. Sredniego napiecia nr L-742 zostala wybudowana w 1966 r., pozostale linie elektroenergetyczne tj. linia niskiego
napiecia zasilana ze stacji transformatorowej nr R-743-21, linia §redniego napiecia nr L-743-21, linia $redniego
napiecia nr L-813-30 oraz napowietrzna linia niskiego napiecia zasilana ze stacji transformatorowej nr R-813-30
powstaly przed 1945 r. Istniejace obecnie sporne linie energetyczne stanowia kontynuacje pierwotnie posadowionych
na gruncie linii poniemieckich, przejetych przez Skarb Panstwa.

W latach 70 — tych i 80 — tych ubieglego wieku linia elektroenergetyczna oznaczona symbolem L 743-21 byla
przebudowywana i poddawana kapitalnym remontom.

Ponadto, na wszystkich urzadzeniach przesylowych posadowionych na nieruchomosciach powodéw przeprowadzane
byly regularne przeglady techniczne oraz biezace naprawy i wymiany w zaleznos$ci od potrzeb eksploatacyjnych.

Dowéd:

- przebieg linii energetycznych i stupow — k. 223 — 227, 254



- uwagi specjalne personelu eksploatacyjnego — k. 228, 236, 245, 250

- zestawienie inwentarzowe linii napowietrznych — k. 229 - 235

- protokét nr (...) — k. 246 - 249

- charakterystyki stacji transformatorowych — k. 252 - 253

- protokot z pomiaru odbiorczego stacji transformatorowej R-813-30 — k. 255 - 256

- protokot odbioru technicznego linii R-813-30 — k. 257

— protokol pomiaru opornos$ci uziemien linii R-813-30 — k. 258

Uczestnik postepowania jest nastepca prawnym przedsiebiorstwa, ktére wybudowalo linie energetyczne.
Dowod:

- wydruk z Krajowego Rejestru (...) nr (...) — k. 193 - 222

- pismo dotyczace przejecia niemieckich przedsiebiorstw energetycznych przez Zjednoczenie (...) — k. 599
- Zarzadzenia Ministra Gornictwa i Energetyki z 25.11.1958 r. — k. 600 - 601

- wyciag z rejestrow przedsiebiorcow — k. 602

- Zarzadzenie Ministra Przemyshu z 16.01.1989 r. — k. 604 - 606

- akt przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego w spolke akeyjna z 20.07.1993 r. — k. 607 - 615

- Postanowienie Sadu Rejonowego w Walbrzychu z 01.09.1993 r. wydane w sprawie o sygn. akt VI Ns rej H 919/93
- k. 616

- Postanowienia Sgdu Rejonowego dla Wroclawia — Fabrycznej we Wroclawiu z 26.05.2004 r., 31.12.2008 r.,
16.01.2009 1. i 01.09.2011 1. — k. 617 — 624

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo nie zashugiwalo na uwzglednienie z uwagi na skutecznie podniesiony przez strone pozwana zarzut
zasiedzenia.

W przedmiotowej sprawie bezsporne bylo, ze na nieruchomo$ciach powodéw posadowione sa linie energetyczne
nalezace obecnie do strony pozwanej. L. te istnialy i byly eksploatowane przez poprzednika prawnego strony
pozwanej w momencie nabycia przez powodéw przedmiotowych nieruchomo$ci. Powodowie nie kwestionowali
rowniez dat wybudowania poszczegdlnych linii energetycznych. Okoliczno$é przejecia praw i obowigzkow
niemieckich przedsiebiorstw energetycznych potwierdza natomiast dokument z dnia 25 sierpnia 1945 r. (k. 599).
Kolejne przeksztalcenia podmiotowe juz po utworzeniu przedsiebiorstwa panstwowego Zjednoczenie (...) az do
przeksztalcenia przedsiebiorstwa panstwowego Zakladu (...) w W. w jednoosobowa spdtke akcyjna Skarbu Panstwa,
a nastepnie przeksztalcenia podmiotowe, w wyniku ktérych doszlo do powstania strony pozwanej (...) Spotki
Akcyjnej potwierdzaja dokumenty przedlozone przez strone pozwana wraz z odpowiedzia na pozew. Wynikaja
z nich chronologiczne przeksztalcenia podmiotowe, ktére w istocie nie byly kwestionowane przez powodoéow, a
nadto potwierdzajace przejmowanie m. in. urzadzen w postaci linii napowietrznych Sredniego i niskiego napiecia
przebiegajacych przez dziatki powodéw, stanowigcych uprzednio wlasno$§é Skarbu Panstwa.



Nalezy wskazac, ze przepisy dotyczace stuzebnoéci przesytu zostaly wprowadzone do kodeksu cywilnego ustawg z
dnia 30 maja 2008 r. (Dz. U. Nr 116, poz. 731) i weszly w zycie z dniem 3 sierpnia 2008 r. Zgodnie ze stanowiskiem
Sadu Najwyzszego wyrazonym w uchwale z dnia 22 maja 2013 r. wydanej w sprawie o sygn. III CZP 18/13 (OSNC

2013, nr 12, poz. 139) przed wejéciem w zycie art. 305'-305 k.c. dopuszczalne bylo nabycie w drodze zasiedzenia na
rzecz przedsiebiorcy stuzebno$ci odpowiadajacej trescia shuzebno$ci przesytu. Okres wystepowania na nieruchomosci
stanu faktycznego odpowiadajacego tresci stuzebno$ci przesytu przed wejéciem w zycie art. 305'-305% k.c. podlega
doliczeniu do czasu posiadania wymaganego do zasiedzenia tej stuzebnosci.

Zgodnie z przepisem art. 292 k.c. stuzebno$¢ gruntowa mozna naby¢ przez zasiedzenie tylko w wypadku korzystania z
trwatego i widocznego urzadzenia. Przepisy o nabyciu wlasnoSci przez zasiedzenie stosuje sie odpowiednio. Rozwazyé
nalezalo zatem przestanki z art. 172 k.c.

Wymaga podkre$lenia, Ze posiadanie stuzebnoSci przesylowej przez przedsiebiorstwo panstwowe przed dniem wejScia
w zycie ustawy nowelizujacej kodeks cywilny z 1989 r. byto posiadaniem w rozumieniu art. 352 § 1 k.c. i prowadzilo
do zasiedzenia, co wynika m. in. z postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2008 r. wydanego w sprawie
o sygn. akt I CSK 171/08 i uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 pazdziernika 2008 r. wydanej w sprawie o sygn. akt
ITIT CZP 89/08. Przy doliczaniu przez strone pozwana do okresu zasiedzenia okresu posiadania przez poprzednika
prawnego dzialajacego jako osoba prawna i Skarb Panstwa — przedsiebiorstwo panstwowe shuzebnosci przesylu
przed data 1 lutego 1989 r. nie moze budzi¢ watpliwosci, ze posiadanie przez przedsiebiorstwo panstwowe urzadzen
energetycznych na cudzej nieruchomosci, na ktdrej zostaly posadowione, jest posiadaniem w rozumieniu art. 352 k.c.
i moze prowadzi¢ do zasiedzenia stuzebno$ci gruntowej odpowiadajacej shuzebnosci przesyhu (art. 292 k.c. w zw. z art.
172 k.c. - vide: postanowienie SN z 13.10.2011r. V CSK 502/10, uchwata SN z 22.05.2013r. III CZP 18/13).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego przyjeto, ze osoba prawna, ktéra przed dniem 1 lutego 1989 r. miala status
panstwowej osoby prawnej nie mogta naby¢ w drodze zasiedzenia wlasnoSci nieruchomoéci ani ograniczonych praw
rzeczowych, moze natomiast do okresu samoistnego posiadania wykonywanego po dniu 1 lutego 1989 r. doliczy¢
okres posiadania Skarbu Panstwa sprzed tej daty. Stanowisko to ma odniesienie w szczegblnosci do przedsiebiorstw
energetycznych i innych przedsiebiorstw przesylowych, ktére do dnia 1 lutego 1989 r. korzystaly ze stluzebnos$ci
przesylu w ramach zarzadu mieniem panstwowym w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa. Dopiero wprowadzenie
zmian do kodeksu cywilnego stworzylto z dniem 1 lutego 1989 r. dla panstwowych oséb prawnych - przedsiebiorstw
panstwowych - mozliwo$¢ nabywania dla siebie wlasnos$ci nieruchomo$ci i innych praw rzeczowych.

Powyzsze oznacza, ze w okresie sprzed daty 1 lutego 1989 r. kiedy obowigzywal art. 128 k.c. wyrazajacy zasade
jednolitego funduszu wlasnoSci panstwowej, to Skarb Panstwa - a nie przedsiebiorstwo panstwowe - byl posiadaczem
urzadzen przesylowych i cudzej nieruchomosci, na ktorej je posadowiono, i tylko on mégl nabyé przez zasiedzenie
stuzebno$¢ gruntowg przesytu.

W uchwale z dnia 22 paZdziernika 2009 r. wydanej w sprawie o sygn. III CZP 70/09 Sad Najwyzszy przyjal,
ze korzystanie przez przedsiebiorstwa panstwowe z nieruchomos$ci w sposob odpowiadajacy tresci stuzebnosci
gruntowej, prowadzace do zasiedzenia stluzebnos$ci gruntowej przed dniem 1 lutego 1989 r. stanowilo podstawe do
nabycia tej stuzebnosci przez Skarb Panstwa, w tym takze dotyczylo to zasiedzenia samej stuzebnoéci gruntowej. W
okresie gdy przedmiotowa linia energetyczna stanowila wlasno$¢ Skarbu Panstwa, korzystanie przez poprzednikow
prawnych pozwanej z nieruchomoéci powodéw (ich poprzednikéw) w sposdb odpowiadajacy stuzebnosci przesylu,
stanowilo posiadanie odbywajace sie na rzecz Skarbu Panstwa.

Przy ocenie daty, w jakiej moglo doj$¢ do zasiedzenia istotne jest uprzednie ustalenie charakteru posiadania
nieruchomos$ci powodoéw przez strone pozwana i jej poprzednikow.

W tym zakresie Sad w pelni podziela stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 15 lutego
2019 r. wydanej w sprawie o sygn. akt III CZP 81/18, zgodnie z ktérym przedsiebiorstwo panstwowe, ktore
nabylo z mocy prawa - na podstawie ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach



panstwowych (Dz. U. 1991 r., Nr 2, poz. 6) - wlasnoé¢ urzadzen przesylowych, posadowionych na nieruchomoéci
Skarbu Panstwa, moze by¢ uznane za posiadacza w dobrej wierze stuzebnosci o treSci odpowiadajacej stuzebnosci
przesyhu. Sad Najwyzszy wskazal, ze zgodnie z aktualnym stanowiskiem judykatury Sadu Najwyzszego odno$nie
do posiadania nieruchomosci w zakresie sluzebnosci przesylu (stluzebno$ci odpowiadajacej tre$cia sluzebnos$ci
przesylu) ocena, czy wejScie w posiadanie nastapilo w dobrej lub zlej wierze wymaga analizy caloksztaltu okolicznosci
poprzedzajacych i towarzyszacych uzyskaniu posiadania. Posiadacz jest w dobrej wierze, jezeli objecie cudzej
nieruchomoéci w posiadanie nastapilo w takich okoliczno$ciach, ktoére usprawiedliwiaja jego przekonanie, ze
nie narusza cudzego prawa, albo gdy posiadacz przypuszcza, ze prawo mu przystuguje, a przekonanie to jest
usprawiedliwione okoliczno$ciami faktycznymi. Posiadaczowi trzeba przypisaé zla wiare wtedy kiedy wie, ze prawo
mu nie przystuguje albo nie wie wskutek braku nalezytej starannoéci. W przypadku zasiadujacego stuzebnosc dobrej
wiary nie wylacza jego wiedza o prawie wlasno$ci przyslugujacym osobie trzeciej. Sad Najwyzszy podkreslil, ze dobra
(zta) wiara posiadacza nieruchomosci podlega badaniu wedlug stanu jego $wiadomosci z chwili objecia wladztwa
nad rzecza, a pdzniejsze zmiany $§wiadomosci posiadacza pozostaja bez wplywu na te ocene. Wskazal rowniez, ze w
sytuacji gdy Skarb Panstwa byl wlascicielem nieruchomosci i urzadzen przesylowych nie mogto byé mowy o powstaniu
prawa na rzeczy cudzej, a moglo to mie¢ miejsce dopiero wtedy gdy doszlo do rozdzielenia wlasno$ci urzadzen
przesylowych i wlasnoS$ci nieruchomosci (7 stycznia 1991 r.). W konsekwencji nie ma zadnych podstaw prawnych,
aby przyja¢ do oceny dobrej wiary daty posadowienia urzadzenia przesylowego, jezeli w tej dacie Skarb Panstwa byt
zar6wno wlascicielem nieruchomosci jak i urzadzen przesylowych. Dopiero w dacie rozdzielenia prawa wlasnosci
nieruchomoéci od prawa wlasnosci urzadzen przesytowych rozpoczal sie bieg zasiedzenia stuzebno$ci odpowiadajacej
tresci stuzebno$ci przesylu i ta data jest istotna dla oceny dobrej wiary posiadacza zaleznego.

Biorac pod uwage powyzsze rozwazania, uznaé nalezalo, ze termin zasiedzenia w stosunku do nieruchomosci powodéw
objetych ksiegami wieczystymi o numerach (...) winno sie oblicza¢ przy uwzglednieniu dobrej wiary strony pozwanej,
co do pozostalych nieruchomosci zasiedzenie nastapilo w zlej wierze. W niniejszej sprawie strona pozwana wykazala,
ze z posadowionych na nieruchomos$ciach powodéw urzadzen korzystala i korzysta w sposéb trwaly i widoczny,
dokonujacich modernizacji, regularnych przegladéw czy biezacych napraw. Powodowie przez wiele lat nie sprzeciwiali
sie temu korzystaniu i nie domagali sie chociazby ustanowienia stuzebnoéci przesytu.

Jesli chodzi o nieruchomo$¢ opisang w ksiedze wieczystej numer (...), powoddka stala sie jej wladcicielka na podstawie
umowy sprzedazy zawartej w dniu 30 grudnia 2003 r. przez powddke i powoda ze Skarbem Panistwa — Agencja
Nieruchomosci Rolnych. Nieruchomo$¢ objetg ksiega wieczysta numer (...) powodowie nabyli 27 grudnia 2013 r.,
rowniez od Skarbu Panstwa — Agencji Nieruchomosci Rolnych.

Jak juz wyzej wskazano, przed 1 lutego 1989 r. wlascicielem zar6wno nieruchomosci, jak i infrastruktury przesytowej
posadowionej na w/w nieruchomosciach byl Skarb Panstwa, a co za tym idzie bieg terminu zasiedzenia nie mog}
sie rozpoczat, bowiem wtasciciel nie moze naby¢ w drodze zasiedzenia stuzebno$ci na nieruchomosci stanowiacej
jego wlasno$c¢. Dopiero przepis art. 2 ust. 2 ustawy z 29 wrzeénia 1990 r. o zmianie ustawy o gospodarce gruntami
i wywlaszczaniu nieruchomoéci (Dz. U. z 1990 r. nr 79 poz. 464 ze zm.) doprowadzit do uwlaszczenia panstwowych
0sOb prawnych mieniem znajdujacym sie na gruntach stanowiacych wlasnosé Skarbu Panstwa lub wlasnoé¢ gminy
(zwiazku miedzygminnego), bedacych w dniu wejécia w zycie ustawy w zarzadzie tych oséb prawnych. Jednocze$nie,
na podstawie art. 1 pkt 9 ustawy z 20 grudnia 1990 r. o zmianie ustawy o przedsiebiorstwach panstwowych (Dz. U.
Z 1990 r. nr 2 poz. 6) przedsiebiorstwo przesytowe zostalo uwlaszczone prawem wlasnos$ci urzadzen przesylowych
posadowionych na nieruchomo$ciach Skarbu Panstwa z dniem 7 stycznia 1991 r. Od tego czasu rozpoczat sie zatem
bieg terminu zasiedzenia o tre$ci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesylu na rzecz przedsiebiorstwa panstwowego,
ktoérym wowcezas byt Zaklad (...). Zgodnie z art. 17281 k.c. w zw. z art. 17681 k.c., art. 292 k.c. i art. 352 k.c. Okres 20 —
letni uplynal 7 stycznia 2011 r., gdy wlascicielem urzadzen przesytowych byla (...) S.A. z siedziba we W. — poprzednik
prawny strony pozwane;j.

Wymaga przy tym podkreslié, ze w chwili objecia stuzebnoS$ci w posiadanie przedsiebiorstwo przesylowe wiedzialo, ze
znajdujgce sie na nieruchomog$ciach Skarbu Panistwa urzadzenia bylty zbudowane i eksploatowane za zgoda wlasciciela
nieruchomoéci, zatem budowa tych urzadzen i korzystanie z nich bylo zgodne z prawem. Po uwlaszczeniu w 1991



r. przedsiebiorstwo korzystalo z nieruchomoéci w taki sam sposéb jak dotychczas, moglo zatem pozostawa¢ w
usprawiedliwionym przekonaniu, ze nie narusza praw wlasciciela gruntu i nadal jest uprawniony do korzystania z
tego gruntu.

W przypadku nieruchomosci powoda potozonych w M., w ocenie Sadu brak bylo podstaw, do uznania, Ze strona
pozwana i jej poprzednicy prawni korzystali z tych nieruchomosci dzialajac w dobrej wierze. Ocene posiadania
sluzebno$ci nalezy dokonaé przy uwzglednieniu caloksztaltu okolicznoSci poprzedzajacych i towarzyszacych
uzyskaniu posiadania stuzebnoéci. Z okoliczno$ci niniejszej sprawy wynika jednoznacznie, ze przedsiebiorstwo
przesylowe, bedace profesjonalnym podmiotem, wiedzialo lub przy zachowaniu wymaganej staranno$ci powinno
wiedzie¢, ze na nieruchomosciach stanowiacych wlasno$é osob fizycznych nie przysluguje jej prawo o tresci
odpowiadajacej sluzebnosci gruntowej, a zatem ze nie posiada tytulu prawnego do trwalego korzystania z tych
nieruchomodci. Z tego wzgledu, bieg terminu zasiedzenie winien wynosi¢ 30 lat.

Powdd nabyl od Skarbu Panhstwa nieruchomo$¢ opisana w ksiedze wieczystej numer (...) w dniu 2 listopada 1981 r.,
zatem 30 — letni termin, o ktérym mowa w art. 172 § 2 k.c. w zw. z art. 176 k.c. i 292 k.c uplynal 2 listopada 2011 r.

Jesli chodzi o nieruchomosé opisana w ksiedze wieczystej numer (...), z tre$ci dokumentu tej ksiegi wynika, ze powdd
nabyl jej wlasnosé od Skarbu Panstwa w dniu 27 listopada 1985 r., 30 — letni termin zasiedzenia w zlej wierze uplynat
zatem 27 listopada 2015 1.

W $wietle ustalonych w sprawie okoliczno$ci, Sad uznal, ze skoro na nieruchomo$ciach powodéw nastapilo
zasiedzenie przez strone pozwana lub jej poprzednikéw prawnych stuzebnoSci przesylu, to pozew o zaplate
wynagrodzenia z tytulu korzystania z nieruchomoéci powodéw podlegat oddaleniu. Jednoczeénie powodowie w zaden
sposob nie wykazali, by doszlo do przerwania biegu przedawnienia, zas dowodem na te okolicznos¢ nie mogta by¢
kserokopia pisma ,zawezwanie do préby ugodowej” z 13 stycznia 2011 r., bowiem nie wynika z niego, czy doszlo do
skutecznego zlozenia wniosku z tym przedmiocie w Sadzie Rejonowym w Zabkowicach Slaskich.

Nalezy podkredli¢, ze roszczenie powoda dotyczace wynagrodzenia za korzystanie z nieruchomosci objetej ksiega
wieczysta numer (...) w okresie od czerwca 2008 do czerwca 2018 r. obejmowalo czeéciowo okres przed data
zasiedzenia. Niemniej, zgodnie z linia orzecznicza Sadu Najwyzszego, wlaScicielowi nieruchomosci obciazonej nie
przyshuguje roszczenie o wynagrodzenie za korzystanie z niej przez posiadacza stuzebnosci po nabyciu przez niego
stuzebnoSci przesylu w drodze zasiedzenia za okres poprzedzajacy te date (por. uchwale SN z 30.11.2016 r. w sprawie
o sygn. akt IIT CZP 77/16, wyrok SN z 12.01.2012 r. wydany w sprawie o sygn. akt IT CSK 258/11). Z tych wzgledéw
roszczenie powoda w powyzszym zakresie rowniez nie zastugiwalo na uwzglednienie.

Majac na uwadze wynik procesu, Sad na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2022 r. poz. 1125 t.j.) nakazal powodom uiéci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu
Rejonowego w Ktodzku kwote 2 726,79 zl, tytulem wylozonych tymczasowo wydatkow zwigzanych z wydaniem opinii
przez biegla sadowa.

Biorac pod uwage caloksztalt okolicznoéci niniejszej sprawy, Sad uznal, ze zachodzi szczeg6lnie uzasadniony wypadek,
o ktorym mowa w art. 102 k.p.c. i nie obciazyl powod6w pozostalymi kosztami procesu. W ocenie Sadu przedmiotowa
sprawa miala skomplikowany charakter, za§ wytaczajac powddztwo powodowie pozostawali w przekonaniu o jego
zasadno$ci, bowiem uprzednio skladane pozwy byly przez sady uwzglednianie. Na skutek zmiany pogladow w
orzecznictwie, w szczegolno$ci za$ orzecznictwa Sadu Najwyzszego, brak bylo ostatecznie podstaw do przyznania
racji powodom. Z tych wzgledow, bioragc rowniez pod uwage sytuacje materialng obu stron postepowania obcigzanie
powodow kosztami wynagrodzenia pelnomocnika strony pozwanej w kwocie 5 417 zl byloby niewspélmierne i
sprzeczne z zasadami slusznoéci.



