Sygn. akt I C 146/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 marca 2017 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Daria Ratymirska

Protokolant: sekr. sad. Daria Paliwoda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 marca 2017 roku w Klodzku
sprawy z powddztwa (...) w G.

przeciwko B. J.

o zaplate kwoty 1.814,51 z}

I. zasadza od pozwanej B. J. na rzecz strony powodowej (...) w G. kwote 1.565,79 z} (tysiac pie¢set szeSédziesiat piec
zlotych 79/100);

II. oddala powo6dztwo w dalszej czesci;

ITI. zasadza od pozwanej B. J. na rzecz strony powodowej (...) w G. kwote 1.059,95 z} tytulem zwrotu kosztow procesu.

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) w G. wniosla pozew przeciwko B. J. o zaplate kwoty 1814,51 z}, tytulem $wiadczenia z umowy
o kredyt nr (...) z dnia 5.03.2013r., zawartej z poprzednikiem prawnym powoda. Wskazala, ze wierzytelno$¢ nabyta
na podstawie umowy cesji z dnia 13.05.2016r., 0 czym pozwana zostala powiadomiona pismem z dnia 8.08.2016r.
Podala, ze na zobowiazanie pozwanej sklada sie kwota 1565,79 zl, tytulem naleznoéci glownej, tj. wykorzystanego i
niesplaconego kapitalu, przekazanego przez bank; kwota 93,39 zl, tytulem niezaspokojonych odsetek kapitalowych,
naliczonych przez wierzyciela pierwotnego na podstawie umowy do dnia poprzedzajacego dzien 9.06.2015r.; kwota
114,19 zl, tytulem niezaspokojonych odsetek karnych za op6Znienie naliczonych przez wierzyciela pierwotnego od dnia
9.06.20151. do dnia 29.02.2016r. wg stawki umownej wynoszacej 16%, 12% i 10%; kwota 41,14 z1, tytulem naliczonych
przez cesjonariusza odsetek ustawowych za opdznienie od kwoty 1565,79 zl od dnia nastepnego po dniu cesji do dnia
wniesienia pozwu.

Pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa, zarzucila, Ze zostala wprowadzona w btad co do warunkéw splaty za kupiony
towar.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 5 marca 2013r. pozwana zawarla z Bankiem (...) S.A. we W. umowe kredytu na zakup towaru, w postaci
poscieli welnianej, ktorej cena wynosila 2881 zk. Na podstawie tej umowy bank udzielil pozwanej kredytu w wysokosci
2052,45 zl, w tym oplata przygotowawcza w kwocie 71,45 zt. Calkowita kwota do zaplaty ustalona w dniu zawarcia
umowy wynosila 3710,52 zl, przy czym pozwana zobowigzala sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 36 ratach
miesiecznych po 103,07 zl.



Dowdd: wniosek o udzielenie kredytu (k-15-18); zeznania pozwanej (k-53v.).

Na podstawie umowy z dnia 13.05.2016r., zawartej z Bankiem (...) S.A., strona powodowa nabyla wierzytelnos¢,
przystugujaca wobec pozwanej z tytulu w.w. umowy.

Pismem z dnia 10.08.2016r. strona powodowa wezwala pozwang do zaplaty kwoty 1874,5 zl do dnia 15.08.2016r.
Dowdd: umowa sprzedazy wierzytelno$ci (k-21 i nast.); wezwanie do zaplaty (k-19-20).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo zastugiwalo na czeSciowe uwzglednienie. Strona powodowa udowodnila, Ze pozwana zawarla umowe
kredytu, na podstawie ktorej Bank (...) S.A. we W. (poprzednik prawny powoda) udzielil pozwanej kredytu w
wysokoSci 2952,45 zl, przy czym calkowita kwota do zaplaty, ustalona w dniu zawarcia umowy, wynosila 3710,52 z1, za$
pozwana zobowiazala sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w 36 ratach miesiecznych po 103,07 zk. Strona powodowa
wykazala takze, ze nabyla wierzytelnoé¢ z tego tytulu przeciwko pozwanej od kredytodawcy. Pozwana faktom tym
nie przeczyla, nie podniosta zarazem zarzutu zaplaty. Zarzut pozwanej, jakoby zostala wprowadzona w blad co do
warunkoéw splaty za kupiony towar nie zaslugiwal na uwzglednienie, skoro warunki umowy w tym splaty kredytu
zostaly precyzyjnie okre$lone w umowie, zawartej w formie pisemnej z podpisem pozwanej, z czytelnym zapisem
odnosnie ilosci rat i ich kwot. Zgodnie z przepisem art. 35381 ke, zobowiazanie polega na tym, ze wierzyciel moze zadac
od dluznika §wiadczenia, a dluznik powinien §wiadczenie spehic. Dluznik powinien wykonaé zobowiazanie zgodnie z
jego tresécia i w sposéb odpowiadajacy jego celowi spoleczno — gospodarczemu oraz zasadom wspolzycia spolecznego
(art. 35481 ke). Dluznik obowigzany jest do naprawienia szkody wyniklej z niewykonania lub nienalezytego wykonania
zobowigzania (art. 471 kc). Wierzyciel moze bez zgody dtuznika przenies$é wierzytelno$¢ na osobe trzecia (przelew),
a wraz z wierzytelnoScia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczeg6lnos$ci roszczenie o zalegle
odsetki (art. 50981 i 2 ke). Wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i
chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dluzni odpowiedzialno$ci nie ponosi (art. 48181 kc).
O ile w niniejszej sprawie pozwana nie wykazala, ze spelila swoje zobowigzanie zaplaty zgodnie z jego trescia,
co uzasadnialo uwzglednienie powodztwa w zakresie kwoty gléwnej (tj. wykorzystanego i niesplaconego kapitalu,
przekazanego przez bank), o tyle brak bylo podstaw do uwzglednienia zadania pozwu w zakresie skapitalizowanych
odsetek — strona powodowa nie wskazala sposobu naliczenia zadanych z tego tytulu kwot, nie sprecyzowala od
jakich konkretnie kwot i w jakich terminach odsetki te zostaly przez nia naliczone, nie wskazala wysoko$ci odsetek
kapitalowych, ani nie wykazala terminu wymagalnoSci §wiadczenia (okre$lonego na 9 czerwca 2015r.), wobec czego
zadanie w tej czesci nie poddawalo sie jakiekolwiek weryfikacji Sadu, a twierdzenia powoda pozostaly golostowne (art.
6 kc). W tych okoliczno$ciach, powddztwo w czeéci, obejmujacej zadanie zaplaty z tytulu skapitalizowanych odsetek
podlegalo oddaleniu.

Orzeczenie o kosztach procesu oparto na przepisie art. 100 zd. 1 kpe w zw. z art. 98811 3 kpc, majac na uwadze, ze strona
powodowa wygrata sprawe w 85% i w takim stosunku obcigzono pozwang kosztami procesu, w sklad ktérych wchodzi:
oplata sadowa od pozwu (30 zl), wydatek zwigzany z oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl), wynagrodzenie
pelnomocnika, bedacego radca prawnym w stawce minimalnej (§ 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcoéw prawnych (Dz.U. 2015, poz. 1804).



