Sygn. akt I C 507/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Marzena Studzinska
Protokolant Paulina Szkutnika

po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 roku w Klodzku
na rozprawie

sprawy z powoddztwa K. E.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg
wW.

o zaplate 6 000 zt i ustalenie

I. zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda K. E. kwote 4 000 z} ( cztery
tysigce zlotych 00/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 277 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty;

II. dalej idace powddztwo oddala;
III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 961,17 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu;

IV. nakazuje Sciagnaé tytulem czesSci nieuiszczonych kosztéw sadowych na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego
w Klodzku od powoda
z zasadzonego roszczenia kwote 250,80 zl;

V. nakazuje uiScic¢ stronie pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Klodzku kwote 509,20 z} tytutem
cze$ci nieuiszcezonych kosztow sagdowych.

(...)

UZASADNIENIE

Powdd K. E. wniost o zasgdzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. kwoty 6 000 zi
z ustawowymi odsetkami od dnia 27 grudnia 2011 roku do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia za doznanag
krzywde oraz ustalenie odpowiedzialnoSci strony pozwanej za skutki wypadku z dnia 11 pazdziernika 2011 roku, ktore
moga ujawnic sie w przyszlosSci, a nadto o zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. W
uzasadnieniu podal, ze w dniu 11 pazdziernika 2011 roku w gminie K. doszto do wypadku komunikacyjnego, wskutek
ktorego zostal poszkodowany. Wskazal takze, iz w wyniku powyzszego zdarzenia doznal obrazen ciata skutkujacych
urazem odcinka ledzwiowego i szyjnego kregoshupa, sthuczeniem stopy lewej oraz silnym urazem psychicznym, a takze
iz do chwili obecnej dokuczaja mu bole i zawroty glowy, bole karku i kregostupa, zaburzenia snu, nocne dretwienie rak.
Powdd podkreslil, ze doznane urazy nie pozwalaja mu swobodnie poruszaé glowa, co stanowi dyskomfort i znacznie
utrudnia wykonywanie podstawowych czynno$ci zycia codziennego. Podnidst rdwniez, iz zmuszony jest do zazywania



lekéw przeciwbodlowych, ktére oslabiaja jego ogbdlna kondycje psychofizyczna. Powdd podal, ze zglosit roszczenie
stronie pozwanej, ktora w toku postepowania likwidacyjnego przyznata na jego rzecz kwote 2500 zl, uznajac swoja
odpowiedzialnoé¢ co do zasady. Wskazal rowniez, ze wezwal strone pozwang do zaplaty dalszego zado$c¢uczynienia,
twierdzac, ze dotychczas wyplacona przez pozwana kwota jest zbyt niska i nie spelnia funkcji kompensacyjnej, bowiem
nie odzwierciedla zakresu cierpien fizycznych oraz psychicznych, zwigzanych z doznanymi urazami.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. wniosla o oddalenie powodztwa i
zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu
podala, ze w toku postepwoania likwodacyjnego ustalila i wyplacila powodowi §éwiadczenie z tytulu zado§éuczynienia
zaboli cierpienie, ktorych doznal w wypadku dnia 11 pazdziernika 2011 roku w kwocie 2500 zl. Wskazala, ze wyplacone
dotychczas powodowi zado$c¢uczynienie jest kwota odpowiednia. Podkredlila, ze powdd nie wskazal wlasciwie zadnych
okolicznosci, ktore przemawialyby za przyznaniem mu wyzszego zado$éuczynienia. Strona pozwana podala, ze powod
podal jedynie urazy, ktérych doznal i nie wskazal precyzyjnie, jakie ewentualne negatywne okoliczno$ci bedace
skutkiem przedmiotowego wypadku, moga w przyszloéci wystapic¢ i mie¢ niekorzystny wplyw na jego stan zdrowia.
Ponadto podniosla, Ze niepoparte dowodami twierdzenia powoda, iz obecnie dokuczaja mu zawroty i bole glowy oraz
béle kregostupa maja wylacznie subiektywny charakter i nie znajduja odzwierciedlenia w dokumentacji medyczne;j.
Wskazala takze, iz nieuzasadnione jest zadanie powoda zasadzenia odsetek od kwoty zado$éuczynienia od dnia 9
grudnia 2011 roku. Zdaniem strony pozwanej odsetki te powinny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania.

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

W dniu 11 paZdziernika 2011 roku w K. doszlo do wypadku komunikacyjnego, w wyniku ktérego poszkodowany zostat
powdd.

Sprawce zdarzenia i strone pozwanag laczyta umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych, obowigzujaca w chwili wyzej opisanego wypadku.

/bezsporne/

Bezposrednio po zdarzeniu powodd zostal przewieziony do C. we W., gdzie po przeprowadzeniu badan
diagnostycznych, w tym rtg nie stwierdzono u niego zmian pourazowych i ztaman. Powodowi zalecono noszenie
kolierza ortopedycznego, stosowanie lekow przeciwbolowych oraz kontrole w specjalistycznej poradni. Po czym tego
samego dnia powdd zostal wypisany ze szpitala.

Z uwagi na utrzymujace sie dolegliwo$ci bolowe kregostupa powdd byt konsultowany przez neurologa i ortopede.
Neurolog stwierdzil, ze u powoda utrzymuja sie objawy zespolu bolowego kregostupa ledzwiowego z ograniczeniem
ruchomosci oraz zalecit mu rehabilitacje i spanie na materacu ortopedycznym, a takze na poduszce ortopedyczne;.

W okresie od 1 do 14 lutego 2012 roku powdd zostal poddany zabiegom rehabilitacyjnym na odcinek ledzwiowo-
krzyzowy kregostupa (w tym laser, tens, aqa vibrin, mgt).

Powdd korzystal po wypadku ze zwolnienia lekarskiego w okresie od 11 do 21 paZzdziernika 2011 roku oraz w okresie
od 7 do 20 listopada 2011 roku.

/dowaod: przestuchanie stron — zeznania powoda, k. 53v; dokumentacja lekarska, k. 9-12; konsultacja neurologiczna
7 14.12.2011 1., k. 13; za§wiadczenie z 28.02.2011 r., k. 14 zwolnienia lekarskie, k. 15-16;/

W wypadku komunikacyjnym z dnia 11 pazdziernika 2011 r. pow6d doznat urazu kregostupa szyjnego, ledzwiowego
oraz stopy lewej.

W wyniku wypadku powdd doznat urazu naciggniecia mie$ni i wiezadel okolokregostupowych kregoshupa szyjnego.



W badaniu kregostupa ledzwiowo-krzyzowego powoda stwierdzono niewielkie ograniczenie ruchomosci kregoshupa
tej okolicy o ok. 10 stopni w strone lewa. W wyniku wypadku doszlo u powoda do niewielkiego zaburzenia zbornosci
w stawach miedzykregowych kregostupa ledzwiowego. Ponadto przebyty uraz nalozyt sie na poprzednio istniejgce
zmiany w odcinku ledZzwiowym kregostupa, co spowodowato zaburzenie funkcji ruchowej kregostupa.

Rokowania co do stanu zdrowia powoda na przyszlo$¢ sa pomyslne. Nie mozna jednak wykluczy¢, ze przebyte urazy
moga wplyna¢ w przyszloéci, w nieznaczny sposob, na przyspieszenie rozwoju zmian zwyrodnieniowych u powoda.

W przyszloSci u powoda wskazana bedzie kontynuacja leczenia usprawniajacego, ktére powinno obejmowac
rehabilitacje, éwiczenia poprawiajace ruchomosé stawow, ¢wiczenia wzmacniajace sile mie§niowa, uzywanie sprzetéw
pomocniczych, czy tez leczenie uzdrowiskowe. Natomiast w razie narastania objawdw leczenie to powinno zostac
uzupekione o $§rodki farmakologiczne.

Dhlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powoda wynosi 3 %.

Powdd jest pracownikiem fizycznym i duzo czasu spedza w pozycji wymuszonej lub musi podnosi¢ ciezary. Zmiany
stwierdzone w odcinku ledzwiowym kregoslupa moga w niewielkim stopniu zaburza¢ wykonywanie tych czynnosci.

/dowdd: pisemna opinia bieglych sadowych z zakresu (...) oraz z zakresu neurologii A. D. z dnia 13 stycznia 2016
roku, k. 80-85/

Przed wypadkiem powdd nie mial probleméw ze zdrowiem, nie chorowal. Prowadzil aktywny tryb zycia. Obecnie
powdd odczuwa bole w odcinku ledZwiowym (szczegolnie rano) i szyjnym kregostupa (w trakcie jazdy samochodem),
co uniemozliwia mu normalne funkcjonowanie i uprawianie sportu.

Przy nasileniu dolegliwo$ci bélowych powod zazywa leki przeciwb6lowe — ketonal.
/dowdd: przestuchanie stron — zeznania powoda, k. 53v/

W dniu 2 listopada 2011 roku powdd zglosil szkode stronie pozwanej i wezwal ja do zaplaty zado$¢uczynienia w kwocie
10.000 1zl

Decyzja z dnia 22 grudnia 2011 roku strona pozwana przyznala powodowi kwote 2 500 zt tytulem zado$cuczynienia
za doznang krzywde.

/dowad: zgloszenie szkody zawarte w aktach szkody strony pozwanej o nr (...); decyzja z 22.12.2011 1., k. 23/
Sad zwazyl, co nastepuje:
Majac na wzgledzie zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad uznal, iz powddztwo jest cze$ciowo zasadne.

Zgodnie z przepisem art. 436 § 1 k.c. w zw. z art. 435 § 1 k.c. za szkode na osobie lub mieniu, wyrzadzong
komukolwiek przez ruch mechanicznego $rodka komunikacji poruszanego za pomoc3 sil przyrody odpowiedzialno§é
ponosi samoistny posiadacz tego Srodka komunikacji; jednakze gdy posiadacz samoistny oddal §érodek komunikacji
w posiadanie zalezne, odpowiedzialno$¢ ponosi posiadacz zalezny. Na mocy przepisow dotyczacych ubezpieczen
majatkowych odpowiedzialnoéé ta spada w istocie na ubezpieczyciela odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy wypadku
(art. 805 k.c., art. 822 k.c., art. 34 i 35 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z dnia 16
lipca 2003 r. Nr 124, poz. 1152 ze zm.).

Zgodnie z przepisem art. 822 § 1 i 2 ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie uméwily sie inaczej,



umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia.

Poza sporem bylo, ze sprawca wypadku z udzialem powoda, ubezpieczony byt u strony pozwanej od odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za skutki wypadku, a wypadek mial miejsce w okresie ubezpieczenia.

W tych okolicznoSciach, strona pozwana, jako ubezpieczyciel odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy, na podstawie
powolanych przepiséw, ponosi odpowiedzialno$c¢ za szkody, wyrzadzone osobom trzecim (w przedmiotowej sprawie
powodowi) przez sprawce.

Bezspornym jest rowniez to, ze po przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, strona pozwana wyplacila
powodowi zado$céuczynienie w kwocie 2500 zt

Spoér w niniejszej sprawie dotyczy ustalenia rozmiaru krzywdy powoda, rodzaju i rozmiaru obrazen doznanych przez
powoda w wyniku wypadku z 11 pazdziernika 2011 roku oraz skutkéw tych obrazen na zdrowiu powoda, a takze
wysokoSci odszkodowania zwigzanego z kosztami rehabilitacji powoda i utraconego przez niego zarobku.

Zgodnie z treScig art. 444 81 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikte z tego powodu koszty. W wypadkach przewidzianych w artykule powyzszym (art. 444 §
1 k.c.) sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado§éuczynienia pienieznego za doznang
krzywde (art. 445 § 1 k.c.).

Celem zado$¢uczynienia jest naprawienie szkody niemajatkowej - krzywdy. Krzywda okresla sie cierpienia fizyczne
i psychiczne. Do cierpien fizycznych zalicza sie przede wszystkim boél i podobne do niego dolegliwoéci. Cierpieniem
psychicznym beda ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia
ciala albo rozstroju zdrowia.

Celem zado$éuczynienia pienieznego jest ztagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych — dlatego zado$éuczynienie
obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i te, ktére wystapia w przyszlosci.
Ma ono na celu przede wszystkim zlagodzenie doznanych cierpien, a jego wysoko§¢ musi uwzgledniaé stopien
doznanej krzywdy, rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek
pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i psychicznych, rokowania na przyszlosé (vide: wyrok
SN z dnia 20.04.2006r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509).

Przy ustalaniu wysokoéci zado$éuczynienia za szkode niemajatkowg, zasada jest indywidualizacja okoliczno$ci
okreslajacych rozmiar krzywdy, przy uwzglednieniu konkretnego przypadku, w ktérym doszlo do uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia. Wysoko$¢ zado§éuczynienia musi mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Rodzaj i rozmiar obrazen, doznanych przez powoda w wyniku przedmiotowego wypadku, oraz skutki urazu na zdrowiu
powoda, Sad ustalil w szczegblnoSci w oparciu o dowod z opinii bieglych sagdowych z zakresu (...) oraz z zakresu
neurologii A. D., dokumentacje medyczng oraz zeznania powoda, ktore to ustalenia zostaly przedstawione wyzej.
Autentycznosci, rzetelno$ci i treSci dowodéw z dokumentéw zadna ze stron nie kwestionowala, nie budzily one
réwniez zastrzezen ze strony Sadu. Nadto zeznaniom powoda Sad w calo$ci przypisal walor wiarygodno$ci albowiem
koresponduja one z pozostalymi wymienionymi wyzej dowodami z dokumentéw, jak i opinig bieglych.

Sad podzielil stanowisko powoda, ze dotychczas wyplacona przez pozwang kwota 2 500 zl byla stanowczo za niska w
stosunku do duzego rozmiaru krzywdy powoda, odniesionej w wyniku wypadku, za skutki ktérego strona pozwana
ponosi pelng odpowiedzialno$é.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad uznal, iz rozmiar i stopien nasilenia cierpien fizycznych
i psychicznych, jakie powod odczuwal w zwigzku z obrazeniami ciala, ktérych doznat wskutek wypadku z 11
pazdziernika 2011 roku, a takze to, ze w ich wyniku doznal dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, uzasadnia



przyznanie powodowi dodatkowo tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde kwoty 4 000 zl. W ocenie Sadu,
opinie wydane przez bieglych w przedmiotowej sprawie sa logiczne, przekonywujace i nie nasuwaja watpliwosci.

Zdaniem Sadu, kwota powyzsza, zasadzona na rzecz powoda tytulem zado$¢uczynienia, bedzie dla niego odpowiednia
kompensatg za doznana przez niego krzywde, zwlaszcza zwazywszy na to, ze wskutek opisanego wyzej wypadku powdd
doznal obrazen ciala, w wyniku czego wystapila koniecznos$é jego leczenia, odczuwal bole, zmuszony byt kontynuowac
leczenie, a nastepnie poddac¢ sie rehabilitacji (zaleconej jej przez lekarzy specjalistow), co niewatpliwie utrudnialo
mu normalne funkcjonowanie i wigzalo sie z dolegliwoSciami, ograniczeniem mozliwosci swobodnego poruszania
sie oraz koniecznoécig istotnego ograniczenia aktywno$ci zyciowej. Sad uwzglednil rodzaj naruszonego dobra, jakim
jest zdrowie czlowieka, wiek powoda, odczuwane przez niego, utrzymujace sie nadal bole, pomimo procesu leczenia
i rehabilitacji.

Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal ze kwota 4 000 zl (a wiec ponad juz wyplacong powodowi przez strone
pozwang kwote 2 500 zl) stanowi nalezyta kompensate za krzywde doznana przez powoda w wyniku wypadku z
11 pazdziernika 2011 roku, przedstawia ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i nie jest nadmierna, lecz utrzymana w
rozsgdnych granicach. Nadto zado$c¢uczynienie ma zrekompensowa¢ nie tylko dotychczas odczuwang przez powoda
krzywde, ale rowniez te, ktéra wystapi w przyszlosci - u powoda wskazana jest kontynuacja leczenia usprawniajacego,
leczenia zachowawczo — objawowego i rehabilitacyjnego.

Biorac pod uwage caloksztalt okolicznoS$ci sprawy, o ktérych mowa wyzej, traktujac przy tym ustalony przez bieglych
stopien dtugotrwalego uszczerbku na zdrowiu (3 %), jako kryterium pomocnicze, Sad uznal, ze zadanie w zakresie
zado$¢uczynienia ponad kwote 4 000 zt (majgc na uwadze dotychczas wyplacona kwote 2500 z1), nie zastugiwato
na uwzglednienie. Dodaé przy tym nalezy, iz jak wynika z treéci opinii bieglych sporzadzonych w przedmiotowej
sprawie, wystepujace u powoda dolegliwosci sg czeSciowo skutkiem wypadku, a cze$ciowo skutkami samoistnych
zmian zwyrodnieniowo-przecigzeniowych. Okoliczno$é¢ ta Sad réwniez wzial pod uwage przy ustalaniu wysokosci
zado$Cuczynienia naleznego powodowi.

Odsetki od kwoty 4000 zt zasadzono, zgodnie z zadaniem pozwu, od dnia 277 grudnia 2011 roku. Poza sporem byto,
ze 2 listopada 2011 roku powdd zglosit szkode stronie pozwanej, domagajac sie wyplaty zado$éuczynienia w kwocie
10.000 zl, Zgodnie z art. 817 § 1 ke, ubezpieczyciel obowiazany jest spelic¢ $§wiadczenie w terminie trzydziestu dni,
liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku. Zatem zadanie zasadzenia odsetek za op6znienie od dnia 27
grudnia 2011 roku, zaslugiwalo na uwzglednienie. Orzeczenie w tym zakresie oparto na przepisach art. 481§ 1i2kew
zw. z art. 455 ke w zw. z art. 81781 ke i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Powddztwo o ustalenie odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku na przyszlo$c jest niezasadne w
kontekscie opinii bieglych sadowych. Z opinii bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii wynika, ze skutki doznanych
urazéw moga ustapi¢ calkowicie. Natomiast biegly sadowy z zakresu chirurgii urazowo - ortopedycznej podal,
ze bezposrednio po urazie uszczerbek na zdrowiu powoda byl wiekszy, ale na skutek postepowania leczniczego
dolegliwos$ci bolowe i ograniczenie ruchomosci kregostupa ulegly zmniejszeniu. Wedlug bieglego w chwili obecnej
powod moze kontynuowaé dotychczasowe zatrudnienie. W razie natomiast ujawnienia sie nowej krzywdy i
szkody majatkowej bedacych skutkiem wypadku, powodowi bedzie stuzy¢ roszczenie z tego tytulu na podstawie
obowiazujacych przepisow, bez wzgledu na kwestie ustalenia odpowiedzialnoSci strony pozwanej na przysztosé.

Orzeczenie o kosztach, jak w pkt III wyroku, oparto na przepisach art. 100 zd. 1 kpc w zw. z art. 98 § 11 3 kpc i art.
109 § 11 2 kpc, biorac pod uwage okolicznosé, ze zadanie powoda zostalo uwzglednione w 67 %. Powod ponidst koszty
procesu w kwocie 2034 zl (w tym oplata od pozwu — 300 zl, zaliczka na wynagrodzenie bieglego — 500 zl, oplaty
od pelnomocnictwa i pelnomocnictwa substytucyjnego — 34 zl, oraz koszty zastepstwa procesowego w kwocie 1200
z} — stosownie do § 2 ust. 11 § 6 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie
oplat za czynnoSci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. Koszty poniesione przez strone pozwang wynosza 1217



z}, w tym oplata od pelnomocnictwa — 17 z} oraz koszty zastepstwa procesowego — 1200 zl - stosownie do §2 ust.1
i 2, § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu (t. j. Dz.U. z 2013 r. poz. 490), Zatem koszty procesu, nalezne powodowi to 1362,78
z} (67 % z 2034 z}), a koszty procesu nalezne stronie pozwanej to 401,61 zt (33 % z 1217 zl). Wobec tego po odjeciu
kwoty naleznej stronie pozwanej nalezato zasadzi¢ na rzecz powoda kwote 961,17 zl.

Orzeczenie w pkt IV i V wyroku oparto na przepisach art. 113 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. 0 kosztach
sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz.U. z 2010r., Nr 90, poz. 504 ze zm.) w zw. z art. 100 zd. 1 kpci art. 98 § 1 kpc
iart. 130(3)81 zd. 2 kpc. Zgodnie z wynikiem procesu, obcigzono strony wydatkami, poniesionymi w postepowaniu
tymczasowo przez Skarb Panstwa na wynagrodzenie bieglych ( po wykorzystaniu zaliczki, uiszczonej przez powoda).



