Sygn. akt I C 55/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 maja 2015 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Daria Ratymirska

Protokolant Daria Paliwoda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 19 maja 2015 roku w Klodzku
sprawy z powodztwa (...) z siedziba w W.

przeciwko D. S.

o zaplate kwoty 4.440,65 z}

I. oddala powd6dztwo;

II. zasadza od strony powodowej na rzecz pozwanej kwote 617 zl, tytulem zwrotu kosztéw procesu.

sygn. akt IC 55/15

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...)w W.wniosta pozew przeciwko D. S.o zaplate kwoty 4440,65 zl z odsetkami ustawowymi
od kwoty 3865,54 z} od dnia 28 listopada 2013 roku do dnia zaplaty. W uzasadnieniu podala, ze przedmiotowa
wierzytelno$¢ powstata w wyniku zawarcia przez pozwana z C. (wierzyciel pierwotny), w dniu 12 stycznia 2009 roku,
umowy kredytu o nr (...). Pozwana nie wywigzala sie z warunkdw umowy, w zwiazku z tym wierzyciel pierwotny
wypowiedzial umowe i kwota kredytu stala sie wymagalna. Zobowigzanie pozwanej na dzien sporzadzenia pozwu
wynosi 4440,65 z1, na co sklada sie: kwota 2160,66 zl, tytulem zaleglej czesci kapitalu, kwota 1504,88 zl, tytulem
odsetek od kapitalu, naliczonych od dnia nastepnego po dacie wymagalnosci do dnia wytoczenia powodztwa, kwota
775,11 zl, tytulem kosztow dochodzenia zaleglych naleznosci (koszty upomnien i wezwan) naliczonych zgodnie z
warunkami umowy. W dniu 28 maja 2013 roku wierzyciel pierwotny dokonal przelewu przystugujacej mu od pozwane;j
wierzytelno$ci na rzecz powoda. Zbycie wierzytelnoéci nastapilo zgodnie z art. 509 k.c. Tym samym powod, jak podal,
uzyskal legitymacje procesows czynng w niniejszym postepowaniu. O tym fakcie pozwana zostala poinformowana
pisemnym zawiadomieniem o cesji wierzytelnoéci. Na dochodzona pozwem kwote sklada sie: kwota 3865,54 zl,
tytulem zaleglej czeSci kapitalu i naleznych odsetek wraz z dalszymi odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia
nastepnego po dniu wytoczenie powddztwa do dnia zaplaty; kwota 775,11 zl, tytulem kosztéw dochodzenia zalegtych
naleznoS$ci (koszty upomnien i wezwan) naliczone zgodnie z warunkami umowy kredytu, od ktorych powo6d nie
domagal sie odsetek.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty, pozwana wniosta o oddalenie pow6dztwa w catoéci, zarzucila brak legitymacji czynnej
po stronie powodowej, nieudowodnienie dochodzonych roszczen, niewskazanie sposobu wyliczenia i skapitalizowania
odsetek w kwocie 1504,88 zl, a takze niewykazania poniesienia kosztow dochodzenia zaleglych naleznosSci w 775,11 zl.
Podniosla nadto zarzut przedawnienia roszczen. Przyznala, ze zawarta umowe pozyczki nr (...)w dniu od 12 stycznia



2009 roku, ale strong umowy byl L. Pozwana zarzucila, ze powod nie udowodnil przejscia wierzytelnoéci. Pozwana
zarzucila ponadto, ze powod nie przedlozyt zadnych dokumentéw, potwierdzajacych date wymagalnoSci.

Sad zwazy}:
Powo6dztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornym bylo, ze pozwana zawarta w dniu od 12 stycznia 2009 roku z L.we W.umowe pozyczki gotdéwkowej nr
(...)w kwocie 5965,91 zl na okres do dnia 28 stycznia 2011r., zobowigzujac sie do splaty pozyczki wraz z odsetkami w
24 miesiecznych ratach (k-21). Ciezar udowodnienia spelnienia §wiadczenia zaptaty spoczywa na dtuzniku, jednakze
to strona powodowa, domagajac sie od pozwanej zaplaty, z tytulu w.w. umowy, powinna byla w pierwszej kolejnosci
udowodnié przejécie uprawnien w drodze przelewu wierzytelnosci (art. 6 ke w zw. z art. 509 ke i art. 511 ke).
Tymczasem twierdzenia powoda w tym zakresie pozostaly golostowne. Tym samym zarzut braku legitymacji czynnej
podlegal uwzglednieniu. Strona powodowa, przedkladajac do akt sprawy pisma, adresowane do pozwanej, nie
wykazala, ze zostaly one wyslane na adres pozwanej — brak bowiem potwierdzeniem nadania przesytek poczta
(art. 6181 zd. 1 ke w zw. z art. 6 kc). Zgodnie z art. 511 ke, jezeli wierzytelno$c jest stwierdzona pismem, przelew
tej wierzytelnoéci powinien by¢ rowniez pismem stwierdzony. Nie dolaczajac do pozwu odpisu umowy sprzedazy
wierzytelno$ci, zawartej z wierzycielem pierwotnym, strona powodowa nie wykazala, ze nabyla wierzytelno$¢, ktora,
zgodnie z dolaczanymi umowami, przystugiwala L.. we W.(art. 6 ke). Dolaczony do pozwu dokument, w postaci
zawiadomienia o przelewie wierzytelnoéci, jako dokument prywatny, stanowi jedynie dowod tego, ze osoby, ktore go
podpisala, zlozyla o§wiadczenie o treéci, zawartej w tym dokumencie (art. 245 kpc). Nie jest to zatem wystarczajacy
dowdd na okoliczno$é, jak chcial powod, ze przystuguje mu wobec pozwanej roszczenie o zaplate kwoty, dochodzonej
pozwem, w zwigzku z nienalezytym wykonaniem umowy pozyczki gotowkowej nr (...).

Stuszny byl ponadto zarzut pozwanej niewykazania sposobu wyliczenia i skapitalizowania odsetek w kwocie 1504,88 zi
iniewykazania daty wymagalnoSci roszczenia (art. 6 ke w zw. z art. 471 kei art. 481 § 11 2 ke). Lakoniczne i ogolnikowe
uzasadnienie pozwu oraz brak jakichkolwiek dowodéw w tym zakresie, nie pozwalal na weryfikacje twierdzen powoda
co do wyliczenia zadanej kwoty 1504,88 zl, tytulem ,odsetek od kapitalu, naliczonych od dnia nastepnego po
dacie wymagalno$ci do dnia wytoczenia powbddztwa”, oraz kwoty 775,11 zl, tytulem ,kosztow dochodzenia zaleglych
nalezno$ci (koszty upomnien i wezwan) naliczonych zgodnie z warunkami umowy”.

Orzeczenie w pkt IT wyroku oparto na przepisach art. 9881 i 3 kpc. W sklad kosztow procesu, ktére powod, jako
przegrywajacy sprawe, powinien zwroci¢ pozwanej, wchodzi wynagrodzenie pelnomocnika, bedacego adwokatem (w
stawce minimalnej) i oplata skarbowa od pelnomocnictwa.



