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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 sierpnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Tadeusz Deren

Protokolant Magda Biernat

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 20 sierpnia 2014 roku w Klodzku
sprawy z powodztwa P. J.

przeciwko Skarbowi Panistwa- (...) w K.

o zaplate kwoty 5000 z}

I oddala powddztwo,

IT nie uiszczona przez strony oplate sadowa, od ktérej powdd byt w catoéci zwolniony, ponosi Skarb Panstwa,
III nie obciaza powoda kosztami procesu na rzecz strony pozwane;.

UZASADNIENIE

Powod P. J. wniost pozew o zasadzenie od strony pozwanej Skarbu Panstwa (...) w K. kwoty 5000 zl. tytulem
odszkodowania i zado$¢uczynienia za nieludzkie i skandaliczne warunki odbywania kary pozbawienia wolno$ci w Z. w
K.. Wuzasadnieniu pozwu podal, ze odbywajac kare pozbawienia wolnoéci w Z. w K. w celi numer (...) narazony jest na
choroby ( grzyb na $cianach, wilgo¢), nieludzkie warunki odbywania kary to nieszczelne okna zabite gwozdziami, brak
wykladziny podlogowej, grzyb na $cianach, wilgo¢ ,niesprawne kaloryfery i o§wietlenie w celi, $mierdzace wilgotne
materace do spania ,zuzyty sprzet pod cela, niekompletne szafki do trzymania zywnoSci, niesprawne toalety.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie roszczen powoda w calo$ci i zasadzenie od powoda
kosztow postepowania w tym kosztéw zastepstwa procesowego podnoszac, iz pozwany nie zgadza sie z zarzutami
powoda gdyz podczas ogledzin celi komisja pozwanego nie potwierdzila zarzutéw —w czasie ogledzin stwierdzono
otwarte okna, suche $ciany, sprawne o$wietlenie a na kaloryferach suszgca sie odziez osadzonych. Powo6d nie wskazal
zwiazku przyczynowego pomiedzy bezprawnym dzialaniem lub zaniechaniem strony pozwanej a szkoda na jego
osobie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod P. J.przebywa w Z. w K.od lipca 2013 roku do chwili obecnej, odbywajac kare pozbawienia wolnosci w
wymiarze 14 lat ,zostal osadzony w celi numer(...)za§ od maja 2014 roku przebywa w celi numer (...). Cela numer
(...) byla piecioosobowa z tym, ze nieraz przebywalo w niej 3-4 osadzonych. Cela byla wyposazona w niezbedny
sprzet kwaterunkowy min. 16zka, stot ,taborety szafki ,w ktorych osadzeni trzymali zywno$é ,posiadata wlasny wezel
sanitarny z umywalka i ubikacja ,0ddzielony $ciang od pozostalej czesci celi. Na jednej ze Scian celi w rogu byta wilgoé,



cela byta narozna. Pod oknami celi byly zamontowane dwa kaloryfery zeberkowe z tym, zZe jeden z kaloryferow stabo
grzal .\W celi bylo o$wietlenie w postaci jarzeniowek za$§ dwa taborety mialy uszkodzone siedziska. W celi numer (...)
powdd nie chorowal i z tytulu warunkéw odbywania kary pozbawienia wolno$ci nie ponidst szkody na zdrowiu.

/dowod: - przestuchanie powoda k-45/

W dniu 17.04.2014 roku funkcjonariusze strony pozwanej przeprowadzili wizytacje i przeglad celi numer (...)
stwierdzajac, ze okna sa otworzone , §ciany suche niezagrzybione ze Sladami po plakatach i zdjeciach, na cieplych
kaloryferach suszyly sie rzeczy wlasne osadzonych, o$wietlenie sprawne, materace czyste w stanie zdatnym do
uzytkowania bez zapachu zgnilizny, na podlodze wykladzina w stanie dobrym z lata wstawiong na $rodku, w jednym z
taboretow wymontowany kawalek siedziska, z szafek do zywnoSci zostaly zdemontowane drzwiczki przesuwne, ktore
znajdowaly sie w r6znych miejscach celi.

/dowod: notatka stuzbowa z 22.04.2014 roku k-33 akt./
Sad zwazyl co nastepuje;

Podstawa odpowiedzialnoéci Skarbu Panstwa za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej jest przepis art. 417 k¢ w brzmieniu nadanym przez ustawe z
dnia 17.06.2004 roku o zmianie ustawy — kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw ( Dz. U. nr 162 poz. 1692).
Wynikajacy z art. 77 ust. 1 Konstytucji RP i powyzszego przepisu obowiazek naprawienia szkody wyrzadzonej przez
niezgodne z prawem dzialanie wladzy publicznej obejmuje takze szkode niemajatkowa, o ktérej mowa w art. 448 ke.
Warunkiem koniecznym odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa na podstawie powolanego przypisu
jest laczne speklienie przestanek- bezprawnos$é dzialania lub zaniechania, wystapienie szkody oraz adekwatnego
zwigzku przyczynowego miedzy bezprawnoscia dziatania lub zaniechania wladzy publicznej a szkoda poniesiong przez
powoda.

Ciezar dowodu w tym zakresie spoczywal zgodnie z art.6 ke i art. 232 kpc, na powodzie. W niniejszej sprawie powod
nie wykazal, ze doznal szkody na zdrowiu( krzywdy), w zwigzku z warunkami panujacymi w pozwanym zakladzie w
celi numer (...), gdzie mialy mie¢ miejsce niechumanitarne warunki odbywanej kary pozbawienia wolnosci, w okresie
od lipca 2013 roku do maja 2014 roku kiedy powdd zostal przeniesiony do celi numer (...).

Wskazaé nalezy, ze powod zostal umieszczony w celi mieszkalnej piecioosobowej , w ktdrej nieraz przebywalo tylko
3-4 osadzonych, a zatem byla zachowana powierzchnia celi mieszkalnej przypadajaca na skazanego- zgodnie z
obowigzujacymi przepisami prawa — w tym zakresie nie byly podnoszone zadne zarzuty .

Z przeshuchania powoda wynika , ze szkoda — jakiej mial dozna¢- polegala na tym , iz musial spa¢ w celi na
$mierdzacych materacach, w ktorej byla wilgoé jak rowniez wyposazenie celi bylo niewla$ciwe (niesprawne taborety,
szafki , o§wietlenie, kaloryfery i okna).

Przytoczone przez powoda okolicznoéci w tym zakresie i stan niezadowolenia powoda z warunkéw bytowych
jakie istnieja w zakladzie karnym , w ktérych odbywal on kare pozbawienia wolnoSci, jak réwniez zwigzane z
tym ujemne przezycia psychiczne , nie moga by¢ podstawa przyznania mu odszkodowania i zado$cuczynienia
od Skarbu Panstwa. Pow6d zapomina , ze podczas odbywania kary pozbawienia wolno$ci obowigzuja go
regulaminy organizacyjno- porzadkowe wykonywania kary pozbawienia wolnoéci (m.in. rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 25.08.2003r. -Dz. U. 2003.152.1493)jak tez inne przepisy okreslajace m.in. warunki bytowe
0s6b osadzonych w zaktadach karnych i aresztach Sledczych ( rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwos$ci z 17.10.2003r.
Dz.U.2003.186.1820).

Nadto wskazaé¢ nalezy , iz juz sam pobyt w Z. jest ograniczeniem wolnoéci i pewnych swobdd jak réwniez
ograniczeniem szeroko pojetej prywatnosci niezaleznie od tego , czy powod to akceptuje czy tez nie.



Co wiecej ,zasadniczym elementem kazdej kary jest jej dolegliwoé¢ , przekladajaca sie takze na sfery dobr
osobistych. Przenoszac powyzsze uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze warunki odbywania
kary pozbawienia wolno$ci przez powoda, nie naruszaly zasad i norm jej odbywania, wynikajacych m.in. z w/w
przepisow , a w konsekwencji nie naruszaly dobr osobistych powoda. W ocenie Sadu, ocena stanu celi nr (...) przez
powoda nie §wiadczy o zZtamaniu norm osadzenia okreslonych w w/w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia
17.10.2003T.

Z przestluchania powoda wynika, ze w celi panowaly odpowiednie warunki sanitarne, byla wyposazona w wezel
sanitarny , oddzielony od pozostatej czesci celi, posiadala réwniez wyposazenie w niezbedny sprzet kwaterunkowy
m.in. t6zka, stol, taborety, szafki. Twierdzenia powoda o zawilgoceniu celi , cze$ciowej niesprawnosci jednego z
kaloryferow (slabo grzab)braku odpowiedniego o$wietlenia ( tylko jedna jarzeniowka), uszkodzone siedziska w 2-
ch taboretach i braku drzwiczek przesuwnych w szafkach nawet przy przyjeciu twierdzen za prawdziwe, co w
kontekscie tresci notatki stuzbowej funkcjonariuszy dzialu kwatermistrzowskiego pozwanego, za tak uznane byc
nie moze, nie moga w zaden sposob stanowi¢ o zasadno$ci roszczenia powoda gdyz nie stanowig wystarczajacych
przesltanek zakwalifikowanych jako roszczenie dobr osobistych powoda w rozumienie art.24 ke. Trudno tez przyjaé,
aby niedogodno$ci z tym zwiazane mogly stanowi¢ podstawe do przyjecia odpowiedzialnoéci strony pozwanej na
podstawie przepisu art. 417 ke.

Wykazaé tez nalezy , ze powolywany przez powoda stan celi mieszkalnej, nawet jezeli stanowil pewne ucigzliwosci
(ciagle przy zalozeniu czysto hipotetycznym) to stopien uciazliwo$ci przebywania w takich warunkach byl niewielki
i w zaden spos6b nie mogt wywolaé poczucia krzywdy u powoda. Jak wielokrotnie podnoszono w judykatmie, ocena
czy przez osadzenie w okreS§lonych warunkach doszlo do naruszenia godno$ci powoda wymaga odniesienia sie do
kryteriow obiektywnych a nie subiektywnych odczué powoda. Odnoszac to do okoliczno$ci sprawy stwierdzic nalezy ,
ze nie narusza godno$ci skazanego pobyt przez kilka miesiecy w celi o niskim standardzie estetycznym i uzytkowym,
jednak , zapewniajacej wszystkie elementarne potrzeby bytowe ( co mialo miejsce w sprawie), dotykajacej wiekszosci
os6b odbywajacych kare pozbawienia wolnosci, nie za$ z checi ponizenia skazanego. Nie sposob tez pominaé , ze
w podobnych warunkach mieszka takze cze$¢ spoteczenstwa za$ jak powszechnie wiadomo ani szpitale ani domy
dziecka w duzej czeSci tez szkoly i przedszkola jak rowniez zaklady karne nie cechuje wysoki standard. Sad Najwyzszy
wielokrotnie stwierdzil, ze o naruszenie dobra osobistego w postaci uchybienia godno$ci osadzonego w zakladzie
karnym nie mozna méwié¢ w przypadku pewnych ucigzliwoéci lub niedogodno$ci zwiazanych z samym pobytem w
takim zakladzie polegajacych np. na nizszym od oczekujacego standardzie celi lub urzadzen sanitarnych (vide: wyrok
710.05.2012r.- IV CSK 473/11).

Powdd nie wykazal aby doznal jakiejkolwiek szkody w rozumieniu art.36182kc w zw. z art.417 ke, nie udowodnil takze
zwiazku przyczynowego miedzy dzialaniem , zaniechaniem strony pozwanej a hipotetyczna szkoda. Z przestluchania
powoda wynika jednoznacznie , ze nie ponidst z tego tytulu ujemnych nastepstw na zdrowiu ( uszczerbku na
zdrowiu)pozostajacego w zwigzku przyczynowym z podniesionymi przez powoda zarzutami co o warunkow celi
mieszkalnej. Badajac w aspekcie przestanek z art.3618 1 ke zwigzek przyczynowy pomiedzy zarzutami powoda co
do warunkoéw bytowych, w jakich przebywal powdd , a ewentualna podniesiong przez powoda krzywda nalezy
podnieé¢ ,ze zwiazek taki nie istnieje ,adekwatnie” w rozumieniu w/w przepisu i miarodajnym nie bedzie tez
subiektywny poglad powoda lecz wskazania wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego ,ktére nie pozwalaja uznaé, by
ewentualny uszczerbek ( na zdrowiu psychicznym) byl typowym nastepstwem oczekiwanym w zwyklej kolejnosci
rzeczy , umieszczenia powoda w celi o takim wyposazeniu.

W sprawie brak jakichkolwiek dowodéw potwierdzajacych wywolanie u powoda rozstroju zdrowia ( w rozumieniu art.
44481 ke w zw. z art.44581 ke).

Sad oddalit wnioski dowodowe powoda o przestuchanie §wiadkow M. W., R. K., P. S. i M. A. na okoliczno$¢ stanu celi
nr (...) ,uznajac przeprowadzenie tych dowodow za zbedne z uwagi na dostateczne wyja$nienie sprawy w tym zakresie
min. w drodze przestluchania powoda i w kontekécie poczynionych w sprawie ustalen, Sad uznat to za zbedne.



W tym stanie rzeczy , na podstawie zebranego w sprawie materialu dowodowego , brak bylo podstaw do przyjecia
odpowiedzialnoéci odszkodowawczej strony pozwanej , gdyz zadna z przestanek tej odpowiedzialnoSci nie zostata
spelniona jak rowniez nie doszlo do naruszenia dobr osobistych powoda ,co skutkowato oddalenie powo6dztwa.

Na podstawie przepisu art. 102 kpc Sad nie obciazyl powoda kosztami procesu na rzecz strony pozwanej uznajac, ze
w sprawie zachodzi szczegblny wypadek z uwagi na dlugoletni pobyt powoda w zakladzie karnym oraz jego ciezka
sytuacja majatkowa.



