Sygn. akt I C 1297/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Izabela Kosinska — Szota

Protokolant Lucyna Kazimierczuk

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 r. w Klodzku na rozprawie
sprawy z powddztwa S. Z.

przeciwko(...)S.A. siedziba w S.

o zaplate 10 118,50 z}

I zasadza od strony pozwanej (...) S.A. siedziba w S. na rzecz powddki S. Z. kwote 10 118,50 7} (dziesieé tysiecy sto
osiemnascie zt 50/100) z ustawowymi odsetkami od kwoty 5 500 zl od dnia 22 lutego 2013 r., od kwoty 200 zl od dnia
2 lutego 2013 r., od kwoty 200 z} od dnia 18 marca 2013 r., od kwoty 218,50 zl od dnia 7 pazdziernika 2013 r. i od
kwoty 4 000 z} od dnia 9 pazdziernika 2014 r.;

IT oddala dalej idace powddztwo;

III zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki kwote 2 590 (dwa tysigce pieéset dziewieédziesiat) zt tytulem kosztow
procesu;

IV nakazuje uiScic stronie pozwanej (...) S.A. z siedziba w S. na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Klodzku
kwote 359,24 zt (trzysta pie¢dziesiat dziewiec¢ zt 24/100) tytulem brakujgcych kosztéw sadowych.

Sygn. akt I C 1297/13

UZASADNIENIE

Powodka S. Z. wniosta o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. z siedziba w S. kwoty 6 118,50 z} z ustawowymi
odsetkami od kwoty 5 500 z} od dnia 22 lutego 2013 r., od kwoty 200 zl od dnia 2 lutego 2013 r., od kwoty 200 z} od
dnia 18 marca 2013 r. i od kwoty 218,50 zl od dnia wytoczenia powddztwa do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu wskazala, ze w dniu 31 pazdziernika 2012 r. uczestniczyta w zderzeniu dwbch pojazdow, w
ktérym doznala obrazen ciala w postaci skrecenia i naderwania czeéci odcinka ledzwiowego kregostupa i miednicy.
Wskazala, ze w dniu 2 listopada 2012 r. byla konsultowana przez ortopede, gdyz odczuwala silne bodle i zwroty glowy,
bol kregostupa, szumy w uszach, a nadto dretwienie palcow obu dloni oraz zaburzenia snu i koncentracji, ktory
zalecil jej kolierz szyjny na okres 2 — 3 tygodni, rehabilitacje oraz leki przeciwbdlowe. Podala, ze byla réwniez
konsultowana przez neurologa, ktory stwierdzit zesp6t bolowy kregostupa szyjnego oraz L-S korzeniowy pourazowy.
Wskazala, ze w okresie od 16 do 29 stycznia 2013 r. odbyla zabiegi rehabilitacyjne, ktére przyniosly okresowe
zmniejszenie dolegliwoéci, jednak po pewnym czasie ponownie zaczely narasta¢ i by¢ dokuczliwe. Powodka podala,
Ze w maju 2013 r. otrzymata skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne na kregostup L-S, ktére odbyla w okresie



od 13 maja do 24 maja 2013 r., a nastepnie od 11 czerwca 2013 r. do 24 czerwca 2013 r. odbyla trzecia serie
zabiegow fizjoterapeutycznych na kregostup L- S, celem zmniejszenia dolegliwo$ci bélowych, przy czym na zabiegi
do D. dojezdzala komunikacjg autobusowa, co bylo dodatkowa ucigzliwo$cia. Wskazala, ze przed wypadkiem nie
chorowala, ani nie wymagala leczenia specjalistycznego. W nastepstwie wypadku i doznanych urazéw odczuwala bol
karku i ograniczenie ruchomosci, b6l i zawroty glowy oraz dretwienie palcow rak. Powyzsze dolegliwo$ci wywolywaly
u niej poczucie dyskomfortu fizycznego i psychicznego. Powodka wskazala, ze zglosila szkode stronie pozwanej, ktora
pismem z 3 stycznia 2013 r. poinformowata powddke o przyznaniu zadoséuczynienia w wysokoSci 2 000 zt oraz 30 z}
za zakup kolnierza ortopedycznego. Ostatecznie do dnia wytoczenia powodztwa strona pozwana wyplacila powddce
kwote 4 500 zt tytulem zado$¢uczynienia i kwote 30 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia, 222,33 zt kosztow dojazdow
do placéwek medycznych. Wskazala, ze na zagdanie pozwu sktada sie roszczenie o zado$c¢uczynienie w kwocie 5 500
z}, zwrot kosztow leczenia w kwocie 600 zl oraz zwrot kosztéw dojazdu do lekarza w kwocie 18,50 zl.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powodztwa i zasadzenie od powodki kosztow procesu,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych oraz optaty skarbowej od pelnomocnictwa.
Zdaniem strony pozwanej roszczenie powodki jest nieuzasadnione i nieudowodnione w zakresie jego wysokosci
i skutkéw jakich rzekomo doznala w kolizji drogowej. Wskazala, ze wyplacona kwota zadoSéuczynienia zostala
ustalona zasadnie w oparciu o uboga dokumentacje leczenia, przebieg leczenia, trwalych nastepstw wypadku i ich
konsekwencji. Strona pozwana podala, ze w dokumentacji nie potwierdzono zaburzen neurologicznych, a nadto, ze
leczenie prywatne bylo jedynym mozliwym do przeprowadzenia, bowiem powddka nie wykazala, ze w tym okresie
leczenie refundowane z NFZ bylo niemozliwe, a oczekiwanie na wizyte wydluzone. Tym samym powo6dka nie wykazala,
zasadnoSci poniesionych kosztow leczenie oraz konsultacji medycznych. Ponadto do chwili obecnej nie udowodniono
zar6wno potrzeby rehabilitowania, jak réwniez jej zakonczenia.

Pismem z dnia 7 pazdziernika 2014 r. powddka rozszerzyla powddztwo i wniosla o zasgdzenie od strony pozwanej
kwoty 10 118,50 z} z ustawowymi odsetkami od kwoty 5 500 z}l od dnia 22 lutego 2013 r., od kwoty 200 z} od dnia 2
lutego 2013 r., od kwoty 4 000 zt od dnia 18 marca 2013 r., od kwoty 200 zl od dnia 18 marca 2013 r.i od kwoty 218,50 z}
od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu, w tym zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego i zwrotu kosztow dojazdu pelnomocnika na rozprawe w dniu 19 grudnia 2013 r. W uzasadnieniu podala,
ze zado$cuczynienie w kwocie 14 000 zl (uwzgledniajgc wezeéniej wyplacone zadoééuczynienie) jest odpowiednia
rekompensata za krzywde ktdrej doznala, a takze uwzglednia wszelkie nastepstwa doznanego rozstroju oraz doznany
uszczerbek.

W piémie z dnia 14 pazdziernika 2014 r. strona pozwana podtrzymala dotychczasowe stanowisko, takze co do
rozszerzonego powoOdztwa. Wskazala, ze Zadana kwota zado$éuczynienia jest razaco wygoérowana. Podala, ze z
dokumentacji medycznej wynika, ze powdédka zmaga sie z samoistng choroba zwyrodnieniows, a ustalony przez
bieglych uszczerbek na zdrowiu w wysokoSci 8 % jest wylacznie uszczerbkiem dlugotrwalym, a zatem przemijajacym.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 31 pazdziernika 2012 r. w P., kierujacy pojazdem marki F. (...), nr rej. (...)nie udzielil pierwszenstwa przejazdu,
kierujacemu pojazdem marki H. (...), nr rej. (...), czym doprowadzit do bocznego zderzenia pojazdow. W wyniku
powyzszego zdarzenia poszkodowana zostala powddka, bedaca pasazerem pojazdu marki H. (...).

Dowdd: - notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym z 28.11.2012 1. — k. 9

Pojazd sprawcy wypadku w chwili zdarzenia ubezpieczony byt w zakresie odpowiedzialnoéci cywilnej u strony
pozwanej (...) S.A. w S..

Okolicznosci bezsporne

Bezposrednio po zdarzeniu powbdka nie byla hospitalizowana, jednakze z uwagi na odczuwane dolegliwo$ci bolowe
glowy, karku i kregostupa tego samego dnia udata sie na Szpitalny Oddzial Ratunkowy Specjalistycznego Centrum



Medycznego w P., gdzie po przeprowadzonych badaniach, w tym rtg, stwierdzono skrecenie i naderwanie odcinka
ledZzwiowego kregostupa i miednicy. Powddce zalecono kontrole w POZ.

Dowdd: - karta informacyjna leczenia szpitalnego z 31.10.2012 r. — k. 11

Z uwagi na utrzymujace sie dolegliwosci bélowe kregostupa, glowy, klatki piersiowej, bole calej kolumny kregowe;j,
jak réwniez dretwienie palcéw obu dloni, szumy w uszach oraz nudnosci, powdédka w dniu 2 listopada 2012 r.
byla badana przez ortopede, ktéry w badaniu fizykalnym stwierdzil dodatni objaw szczytowy, napiecie mieéni
przykregostupowych wzdluz calej kolumny kregowej z deficytem gibkoéci i ruchomoéci. Ponadto stwierdzil tkliwoéc
klatki piersiowej ze splyceniem wentylacji. Powddce zalecono utrzymanie kolierza ortopedycznego przez okres 2 —
3 tygodni, rehabilitacje, stosowne leki oraz zalecono konsultacje neurologiczng i psychologiczna. W dniu 8 listopada
2012 r. powodka byla konsultowana przez specjaliste neurologa, ktory stwierdzil zespét bolowy korzeniowy Ci L -
S pourazowy oraz sthuczenie miednicy. Powddce zalecono fizykoterapie oraz dalsze utrzymanie kolnierza szyjnego
przez trzy tygodnie. W okresie od 16 do 29 stycznia 2013 r. powodka odbyla zabiegi rehabilitacyjne (prady tens, solux,
jonoforeza) w Centrum Medycznym (...) w D.. Powyzszg rehabilitacje odbyla w formie prywatnej z uwagi na odlegle
terminy zabiegdw wykonywanych w ramach NFZ. Kolejne zabiegi powodka odbyla w okresie od 13 maja 2013 r. do
24 maja 2013 r., a nastepnie od 11 czerwca 2013 r. do 24 czerwca 2013 r. W zwigzku z nasilonymi dolegliwoéciami
bolowymi kregostupa odcinka L — S, jak rowniez dretwieniem palcow rak, bdlami i zawrotami glowy, powodka w
dniu 16 maja 2013 r. powddka byla konsultowana przez ortopede, ktory stwierdzil bolowe ograniczenie ruchomosci
kregostupa odcinka L- S oraz wzmozone napiecie miesni przykregostupowych. Powddce zalecono wykonanie badania
MR kregostupa szyjnego oraz skierowano do poradni neurochirurgicznej. W dniu 25 maja 2013 r. powodka byla
badana przez specjaliste neurochirurga, ktory stwierdzil pourazowy zesp6t bélowy odcinka szyjnego i ledZzwiowego.
Powddce zalecit rehabilitacje oraz dalsze leczenie specjalistyczne. Powyzsza konsultacje powodka odbyla w formie
prywatnej z uwagi, ze Centrum Medyczne (...)w K.nie posiada umowy z NFZ w zakresie neurochirurgii. W dniu 20 lipca
2013 r. powodka ponownie byla konsultowana przez ortopede, ktory skierowal ja na dalsze leczenie specjalistyczne
oraz zabiegi fizjoterapeutyczne, w tym pole magnetyczne, krioterapie, laser, a ktérych date rozpoczecia wyznaczono
na 16 pazdziernik 2013 r.

Dowod:

- konsultacja ortopedyczna z 02.11.2012 r. — k. 12

- konsultacja neurologiczna z 08.11.2012 r. — k. 13

- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne z 14.01.2013 r. — k . 15, 18, 24
- za§wiadczenie z 14.06.2013 1. — k. 16

- historia zdrowia i choroby pacjenta z 16.05.2013 r. — k. 19

- skierowanie do poradni specjalistycznej z 16.05.2013 r. — k. 20
- zaSwiadczenie lekarskie z 25.05.2013 r. — k. 21

- informacja z 13.06.2013 r. — k. 23

- faktura nr (...)z 25.05.2013 r. — k. 22

- zaSwiadczenie lekarskie z 20.07.2013 r. — k. 25

- skierowanie na zabiegi fizjoterapeutyczne - k. 26

Powdodka zglosita szkode stronie pozwanej. Pismem z dnia 3 stycznia 2013 r. strona pozwana poinformowala powodke
o przyznaniu jej kwoty 2 000 zt tytulem zadoS§éuczynienia i kwoty 30 zt tytulem zwrotu kosztow leczenia. Pismem z



dnia 16 lipca 2013 r. strona pozwana poinformowata powo6dke o przyznaniu kwoty 4 500 z} tytulem zado§éuczynienie,
30 zl tytulem zwrotu kosztow leczenia i 222,33 zl tytulem zwrotu kosztéw dojazddéw do placowek medycznych, przy
czym poinformowala, ze na rzecz powddki wyplacono lacznie kwote 2 083,92 zl tytulem zado$¢uczynienia, zatem do
doplaty pozostaje kwota 2 668,41 zt.

Dowéd:

- zgloszenie szkody z 20.12.2012 1. — k. 29
- pismo z 03.01.2013 1. — k. 30

- pismo z 11.02.2013 r. — k. 31

- pismo z 20.02.2013 r. — k. 32

- pismo z 22.02.2013 1. — k. 33 — 35

- pismo z 26.06.2013 r. — k. 36

- pismo z 16.07.2013 r. — k. 37

W wypadku z dnia 31 pazdziernika 2012 r. powodka doznala urazu kregostupa, z zespolem boélowym szyjnym
pourazowym, z ograniczeniem ruchomosci i rwa barkowo — ramieniowa obustronng oraz urazu odcinka piersiowo
— ledZwiowego kregostupa z zespolem bolowym piersiowo — ledZwiowym, z ograniczeniem ruchomoéci, a nadto
zespdl nerwicowy psychosomatyczny. U powddki przeciwwskazaniami s prace wysitkowe, fizyczne, prace obciazajace
kregostup, prace przy maszynach w ruchu, na wysokos$ci oraz dlugotrwala jazda samochodem. Powddka wymaga
kontynuacji leczenia zachowawczo — objawowego neurologicznego oraz leczenia rehabilitacyjnego.

Konsultacje lekarskie i zabiegi rehabilitacyjne udokumentowane rachunkami z 2013 r. byly uzasadnione z punktu
widzenia medycznego i pozostajg w zwigzku z wypadkiem z dnia 31 pazdziernika 2012 r. Rachunki za porady lekarskie
izabiegi rehabilitacyjne z 2014 r. dotycza leczenia kregostupa zwiazanego z samoistnymi zmianami zwyrodnieniowo —
dyskopatycznymi i cze$ciowej komponenty urazowej. Rachunki psychologa z 2013 r. 1 2014 r. dotycza terapii zwigzanej
ze skutkami psychicznymi pourazowymi zwigzanymi z wypadkiem.

Dhlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powddki wynosi 3 % w zwiazku z zespolem bélowym szyjnym pourazowym typu

cervicalgii, z zaznaczonym ograniczeniem ruchomosci i rwa barkowo — ramieniowg obustronng oraz 2% zwiazku z
zespolem bbélowym piersiowo — ledzwiowym pourazowym typu thoraco — lumbalgii o niewielkim nasileniu.

Dowaéd: - opinia bieglego sadowego z zakresu neurochirurgii H. A. — k. 91 — 94

Na skutek wypadku z dnia 31 pazdziernika 2012 r. u powodki wystgpila najpierw ostra reakcja na stres, a pdzniej
wystapily zaburzenia stresowe pourazowe. Dhugotrwaly uszczerbek na zdrowiu powodki wynosi 3 %.

Dowdéd: - opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii A. H. - k. 79 — 83
Powodka kontynuuje wizyty u psychologa.
Dowdd: - zaswiadczenia z dnia 31.01.2013 r. i 17.10.2013 1. — k.63, 64

Przed wypadkiem powddka nie miala probleméw ze zdrowiem, nie chorowala. Obecnie nie moze dzwigac, czy schyla¢
sie, gdyz odczuwa dolegliwo$ci bolowe kregostupa w odcinku szyjnym i ledZzwiowym. Ograniczenia ruchomosci
utrudniaja powoddce jej czynno$ci zycia codziennego. Rowniez przy takich czynnoSciach jak robienie wiekszych
zakupdw korzysta z pomocy corki. Po wypadku z dnia 31 paZzdziernika 2012 r. u powo6dki pojawily sie problemy ze
snem, stala sie nerwowa. Do chwili obecnej odczuwa lek przed jazda samochodem. Z uwagi na dolegliwo$ci bélowe



glowy, karku i kregostupa w odcinku ledzwiowym powddka byla konsultowana przez lekarzy specjalistow. Koszt wizyt
prywatnych wyniost 400 zl. Powodka zazywata Srodki przeciwbolowe, zakupila kolierz ortopedyczny oraz odbyla
prywatnie zabiegi rehabilitacyjne, po ktérych chwilowo ustepowaly dolegliwo$ci bélowe. Rehabilitacja kosztowala
powodke 200 zb. Na przejazd na wizyte u neurochirurga i z powrotem powodka wydala 18,50 zt.

Dowod:

- zeznania powodki — k. 54

- zeznania $wiadka W. K. — k. 56

- rachunek(...)— k. 11

- rachunek (...)— k. 13

- faktura VAT (...)- k. 14

- faktura VAT nr (...)— k. 17

- faktura nr (...)- k. 27

- bilety za przejazd z 20.07.2013 r. — k. 28
Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo o zaplate zadoécuczynienia i odszkodowania zaslugiwalo na uwzglednienie.

Powodka wystgpila ostatecznie o zaplate kwoty 10 118,50 zt w tym 9 500 z} tytulem zado$éuczynienia oraz 618,50 zl
tytulem odszkodowania.

Bezsporne w sprawie bylo to, ze strona pozwana ponosi odpowiedzialno$é za zdarzenie z dnia 31 pazdziernika 2012
r. w ktérym brala udzial powodka.

Wskaza¢ nalezy, ze przeprowadzone dowody z dokumentacji medycznej, zeznan $wiadka W. K., rachunkoéw i
przestuchania powoddki nie byly w istocie w toku procesu przez strony kwestionowane, natomiast strona pozwana
uznala, ze zaré6wno pierwotne, jak i rozszerzone zadanie sg wygbérowane, a takze w odpowiedzi na pozew podniosla,
ze skutki kolizji sa nieudowodnione.

W zwigzku ze stanowiskiem strony pozwanej podnoszacej brak udowodnienia skutkéw kolizji stwierdzi¢ nalezy,
ze dowody z dokumentacji medycznej, zeznania Swiadka i powddki oraz opinie bieglych sadowych w sposéb
jednoznaczny dowiodly jakie konkretnie skutki byly wynikiem kolizji, w ktbrej uczestniczyla powodka i wynika to
przede wszystkim z opinii biegltego sadowego H. A.w pozycji rozpoznanie, gdzie biegly czytelnie i precyzyjnie pokreslil
w pkt 3 skutki kolizji z dnia 31 paZdziernika 2012 r. Odno$nie skutkéw kolizji w zakresie psychicznym wypowiedzial
sie rowniez biegly sadowy psychiatra A. H.. Majac te dowody na wzgledzie Sad rozstrzygal o zado$¢uczynieniu i
odszkodowaniu.

Zgodnie z przepisem art. 445 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zasadnicza przeslanke ustalenia zado$éuczynienia w odpowiedniej wysokoSci stanowi zatem stopien natezenia
doznanej krzywdy, ktéry - jak podkresla sie w orzecznictwie - powinien by¢ ustalony przy uwzglednieniu takich
czynnikéw jak rodzaj, charakter, dlugotrwalo$é cierpien fizycznych oraz ujemnych nastepstw psychicznych, ich
intensywno$¢, nieodwracalnoé¢, w tym takze stopien i trwalo§é doznanego kalectwa. (por. m.in. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 26 listopada 2009 ., sygn. akt III CSK 62/09, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada



2007 ., sygn. akt V CSK 245/07, niepubl.; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 maja 2004 r., sygn. akt IV CSK 357/03,
niepubl.) (tak w uzasadnieniu wyroku SN z dnia 19 stycznia 2012 r.IV CSK 221/11).

Celem zado$tuczynienia jest naprawienie szkody niemajatkowej — tzw. krzywdy. Krzywda to cierpienia fizyczne,
takie jak bdl i inne dolegliwosci, cierpienia psychiczne, ktore stanowig ujemne uczucia przezywania w zwigzku z
cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala albo rozstroju zdrowia w postaci zeszpecenia, wylaczenia
znormalnego zycia itp. Zado$¢uczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie tych cierpieni. Obejmuje
ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaré6wno juz doznane, jak i te ktdre moga nastapi¢ w przyszlosci. Ma
wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezna za cala doznana krzywde (G. Bieniek w:
Komentarz do Kodeksu Cywilnego, Ksiega Trzecia — Zobowigzania, tom I, Wyd. Praw. Warszawa 1996, s.368).

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze krzywda, ktorej doznala powoddka nie byla mala. W wyniku kolizji drogowej z
dnia 31 pazdziernika 2012 r. doznala urazu kregostupa szyjnego z zespolem szyjnym pourazowym z ograniczeniem
ruchomosci i rwa barkowo — ramieniowa obustronng, urazu odcinka piersiowo — ledZwiowego kregostupa z zespolem
bolowym piersiowo — ledZwiowym z ograniczeniem ruchomosci oraz ostrej reakcji na stres.

Opinie bieglych sadowych sa spdjne, logiczne i pelne. W ocenie Sadu biegli wyjasnili w opiniach wszelkie kwestie
sporne dotyczace dolegliwo$ci powodki te nie zwigzane z kolizja. Twierdzenia strony pozwanej zawarte w piSmie z
dnia 14 paZdziernika 2014 r. dotyczace szacowania odszkodowania w zakresie wylacznie biologicznych uszkodzen
organizmu i zmagania sie z samoistng choroba zwyrodnieniowa sa bezprzedmiotowe, poniewaz biegly H. A.wskazal
jednoznacznie jakich obrazen doznala w wyniku kolizji i jakie sg ich skutki oraz jakie inne przypadlo$ci chorobowe
powodka posiada, a ktére nie pozostaja w zwiazku przyczynowym z kolizja. Strona pozwana tak sformutowata pismo,
jakby biegly wskazal, ze choroba zwyrodnieniowa jest nastepstwem wypadku, choé to zupekie z opinii nie wynika.

Ustalajac zatem wysoko$¢ zado$cuczynienia naleznego powddce Sad wzial pod uwage rodzaj naruszonego dobra
(zdrowie fizyczne i psychiczne powddki), rozmiar doznanych cierpien (cierpien fizycznych bedgcych nastepstwem
doznania obrazen ciala, ale takze cierpien psychicznych) oraz charakter nastepstw naruszenia (stwierdzenie
dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu fizycznym i psychicznym powodki), okreslonego przez bieglych pod wzgledem
neurologicznym i psychiatrycznym. Wskazaé¢ wypada, ze procz urazéw doznanych w kolizji powodka odczuwata w ich
wyniku bdl, miata ograniczona ruchomosé odcinka szyjnego kregostupa, rwe barkowo — ramieniowa, co skutkuje 3 - i
2 — procentowym dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu. Jak wskazal biegly neurochirurg okreslajac ten uszczerbek
wzial pod uwage bezposrednie nastepstwa urazéow i proces leczenia zwiazanych z wypadkiem, ktéremu ulegla
powddka, nie zas zmiany zwyrodnieniowo - przeciazeniowe. Stopien uszczerbku na zdrowiu powodki, ktory stuzy jako
pomocniczy Srodek ustalania rozmiaru odpowiedniego zado$éuczynienia nie moze by¢ sumowany celem przeliczania
na zado$c¢uczynienie. Ponadto, powodka po wypadku zmuszona byla korzysta¢ z wizyt lekarskich, ktore byly zasadne
i nie spos6b odmowic¢ im koniecznos$ci odbycia, a dowodem to potwierdzajacym jest opinia bieglego neurochirurga.
Ponadto powo6dka zazywala leki przeciwbolowe, zmuszona byla odbyé¢ rehabilitacje, na ktorej koniczno$é wskazal
biegly neurochirurg w swojej opinii. Wskazaé nalezy takze na wystepujace u powddki objawy zaburzen stresowych
pourazowych, ktére pojawily sie pdzniej juz po ostrej reakcji na stres i obejmowaly epizody powtarzajacego sie
przezywania urazu w natretnych wspomnieniach.

Sad nie wzigl pod uwage wskazywanych w zeznaniach powodki i §wiadka W. K.parestezji i zawrotow glowy, poniewaz
tych dolegliwosci jako zwigzanych ze zdarzeniem opinia bieglego nie potwierdzila.

Adekwatne do rozmiaru szkody, w ocenie Sgdu, jest zado§éuczynienie w wysokoSci 14 000 zl, ktora spelni zar6wno
funkcje kompensacyjna, jak i bedzie ekonomicznie odczuwana dla powodki i z tego wzgledu biorac pod uwage
dotychczas wyplacone zado$¢uczynienie 4 500 zl, Sad zasadzil kwote 9 500 z} tytulem dalszego zadoSéuczynienia.

Przepis art.444 § 1 k.c. stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zagdanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody



powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume
potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

W odniesieniu do zadania odszkodowania w kwocie 618,50 zl tytulem zwrotu kosztoéw konsultacji ortopedycznej,
neurologicznej i 2 — krotnie neurochirurgicznej po 100 zl, rehabilitacji 200 zl oraz kosztéw przejazdu ze Szczytnej
do K. i z powrotem na konsultacje neurochirurgiczna 20 lipca 2013 r. 18,50 zl stwierdzi¢ nalezy, Ze jest ono zasadne
i znajduje swa podstawe w przepisie art.444 § 1 k.c. Zupelie bezpodstawne jest stanowisko pozwanej, ze powodka
miala mozliwo$¢ skorzystania z wizyt u specjalistow i rehabilitacji w ramach spolecznego ubezpieczenia zdrowotnego.
Od lat utrwalone zostalo w orzecznictwie sadéw powszechnych oraz Sadu Najwyzszego, ze strona by moze podejmowac
wszelkie niezbedne kroki, by zniwelowa¢ skutki szkody takze niemajatkowej. Powszechnie wiadomo, ze oczekiwanie
na wizyty u neurologa, ortopedy w ramach NFZ to najczeSciej kilka miesiecy, a rehabilitacje to ponad rok. Jest to fakt
powszechnie znany nie wymagajacy dowodu. Na zasadno$¢ wizyt u w/w specjalistow i odbycia rehabilitacji, a zatem
ich celowo$¢ wskazal w swojej opinii biegli neurochirurg.

Orzeczenie o odsetkach ustawowych oparto na przepisach art. 481 § 11 2 k.c. wzw. z art. 455 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych oraz art.817 § 2 k.c. zasadzajac je po uplywie terminu 30 —
dniowego od zgloszenia poszczegbélnych zadan zglaszanych przez powodke, a mianowicie od kwoty 5 500 zt od dnia
22 lutego 2013 r., od kwoty 200 zl od dnia 2 lutego 2013 r., od kwoty 200 zt od dnia 18 marca 2013 r. od kwoty 218,50
z} od dnia wniesienia powo6dztwa, tj. od dnia 7 pazdziernika 2013 r. i od kwoty 4 000 z} od dnia, w ktérym nastapito
rozszerzenie powodztwa, tj. od dnia 9 pazdziernika 2014 r. Powédka mogla wystapi¢ juz w pozwie z takim zadaniem,
a skoro tego nie uczynita i rozszerzyta powddztwo w toku procesu, to odsetki nalezne sg od daty rozszerzenia zadania,
a w konsekwencji tego oddaleniu podlegalo powddztwo o zaplate odsetek ustawowych od kwoty 4 000 zt od dnia 15
marca 2013 r. do 8 pazdziernika 2014 r.

Orzeczenie o kosztach w pkt III wyroku oparto na przepisach art. 98 § 11 3 k.p.c. na ktére skladaja sie oplata
od pozwu 306 zl, koszty zastepstwa procesowego 1 200 zl, oplaty skarbowe od pelnomocnictwa i pelnomocnictwa
substytucyjnego 34 zl oraz zaliczka spozytkowana na wynagrodzenie bieglych 9oo zl oraz koszty przejazdu
pelnomocnika do Sadu w kwocie 150 zL. W ocenie Sadu koszty dojazdu z W. do K. i z powrotem sa adekwatne do
odleglosci na tej trasie i zuzycia oraz cen paliwa.

O brakujacych kosztach sagdowych rozstrzygnieto w oparciu o art.113 ust. 1 ustawy o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych nakazujac ich uiszczenie stronie pozwanej, a na koszty te skladajg sie oplata od czeSci zadania po jego
rozszerzeniu 200 zt (5% z 4 000 z1) i koszty na pokrycie naleznosci bieglego tymczasowo poniesione przez Sad
Rejonowy w Klodzku.
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