Sygn. akt I C 816/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 maja 2016 roku

Sad Rejonowy w Klodzku, I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Marzena Studzinska
Protokolant: Paulina Szkutnik
po rozpoznaniu w dniu 24 maja 2016 roku w Ktodzku
na rozprawie
sprawy z powbdztwa M. Z.
przeciwko W. M.
o zaplate 13 707,48 z}

I. zasadza od pozwanego W. M. na rzecz powddki M. Z. kwote 13 707,48 7zl ( trzynaécie tysiecy siedemset siedem
zlotych 48/100) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5 sierpnia 2015 roku do dnia zaplaty;

I1. dalej idace powo6dztwo oddala;
ITI. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi;

IV. nakazuje uiSci¢ pozwanemu na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Klodzku kwote 685 z} tytulem cze$ci
oplaty od pozwu, od ktérej uiszczenia powddka byla zwolniona;

V. nie obcigza powddki nieuiszczonymi dotychcezas kosztami sadowymi, zaliczajac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Sygn. akt I C 816/13

UZASADNIENIE

Powodka M. Z. wniosla o zasadzenie od pozwanego W. M. kwoty 27 414,96 z z ustawowym odsetkami od dnia
wniesienia pozwu oraz o zasadzenie kosztéw procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu pozwu wskazala,
iz od wrze$nia 1999 roku do lutego 2002 roku wraz z pozwanym prowadzila firme (...). Podala, ze w lutym 2002
roku na jej miejsce do firmy weszla matka pozwanego. Podkreélila, ze podpisala porozumienie o wystgpieniu ze spotki
oraz aneks do umowy Spdlki potwierdzajacy, iz wystepujac z firmy rozliczyla sie, a wszelkie roszczenia kontrahentow
spolki beda kierowane do nowych wspolnikow, tj. W. M. i jego matki R. G. (1), ktorzy przejeli caly majatek oraz calosc
zobowigzan firmy.

W odpowiedzi na pozew pozwany W. M. wnidsl o oddalenie pow6dztwa i zasadzenie kosztoéw procesu. W uzasadnieniu
podal, ze powodka zaproponowata mu wejScie do spolki z kapitalem, na co zgodzil sie, gdyz nie posiadal gotéwki na
zakup towaré6w, tylko sklep z wieloletnig tradycja, baze tysiecy klientéw oraz wykwalifikowany personel. Podal, ze byt
sprzedawca- serwisantem, a powodka otrzymywala co miesigc ustalong kwote pieniedzy. Pozwany podnidsl, ze gdy
firma zostala zadluzona o powo6dka zaproponowala, by pozwany wprowadzil do firmy swoja matke i wtedy powodka
mogla opuscié firme, w zamian powodka zostawila notarialne pelnomocnictwo do sprzedazy mieszkania. Podkreslil,



ze powodka cofneta jednak pelnomocnictwo. Pozwany podal, Ze ,,zostal z dlugami firmy”. Podniosl, ze aktualnie jest
bezdomnym, bez prawa do zasitku i utrzymuje sie z pomocy O$rodka Pomocy Spolecznej i znajomych.

Na rozprawie w dniu 28 pazdziernika 2015 roku powodka podtrzymala zadanie zasadzenia kwoty 13707,48 zl.
W pi$mie procesowym z dnia 11 grudnia 2013 r. pow6dka cofnela pozew co do kwoty 13 707,48 zl.

Postanowieniem wydanym na rozprawie 16 lipca 2014 roku Sad Rejonowy w Ktodzku umorzyl postepowanie w czesci
ograniczonej, to jest co do kwoty 13 707,48 zl.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka M. Z. (poprzednio K.) i pozwany W. M. w okresie od 3 wrzeénia 1999 roku do 15 lutego 2002 roku byli
wspolnikami spotki cywilnej (...) z siedziba w S..

/dowod : przestluchanie stron — zeznania powddki, k. 149, porozumienie o wystapieniu wspoélnika ze spoiki z
14.02.2002 1., k. 9-11; aneks nr (...) z 10.02.2002 1., k. 12; aneks nr (...) z 15.02.2002 1., k. 13/

Prawomocnym wyrokiem z dnia 26 czerwca 2000 r. wydanym w sprawie sygn. akt (...) Sad Rejonowy w S. zasadzil
solidarnie od pozwanych W. M. i M. Z. (poprzednio K.) na rzecz strony powodowej Centrum (...) Spétki z 0.0. w K.
kwote 9 536,78 zt z ustawowymi odsetkami od kwot 6071,68 zl z 20% od dnia 16 kwietnia 2002 r. do dnia 24 lipca
2002 r., 16% od dnia 25 lipca 2002 r. do dnia 31 sierpnia 2003 r., 13 % od dnia 1 lutego 2003 r., 3000 zl z 20% od
dnia 19 kwietnia 2002 r. do dnia 24 lipca 2002 1., 16 % od dnia 25 lipca 2002 r. do dnia 31 stycznia 2003 r., 13 % od
dnia 1 lutego 2003 r., 311,81 z} 2 13% od dnia 1 kwietnia 2003 r., 155,29 7z z 13 % od dnia 22 kwietnia 2003 r. i kolejno
obowigzujacymi ustawowymi odsetkami oraz umorzyl postepowanie w pozostalym zakresie oraz zasadzil solidarnie
od W. M. i M. K. narzecz Centrum (...) Spéki z 0.0. w K. kwote 940,20 z} tytulem zwrotu kosztéw sadowych.

Postanowieniem z dnia 24 sierpnia 2009 r. wierzycielowi zostal wydany dalszy tytul wykonawcezy (sygn. akt (...)

/ dowdéd : tytul wykonawcezy (wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia 26 czerwca 2000 r. sygn. akt (...) wraz z klauzula
wykonalno$ci) zawarty w aktach egzekucyjnych Komornika przy SR (...) H. S., sygn. (...)

W dniu 10 lutego 2002 r. W. M. i M. K,, reprezentujacy spoétke cywilna (...) z siedziba w S., a R. G. (2) zostal zawarty
aneks nr (...) do umowy Sp6lki cywilnej z dnia 3 wrzesnia 1999 r. zgodnie z ktérym z dniem 10 lutego 2002 1. R. G. (2)
wstgpila do spoékki (...) i przyjela wspolodpowiedzialnoé¢ wynikajaca z dalszego prowadzenia powyzszej firmy. Udzialy
procentowe wspolnikow wynosily: W. M. 25 %, R. G. (2) 25 % i M. K. 50%.

Z dniem 15 lutego 2002 r. M. K. wystapila z firmy (...) na mocy porozumienia stron. Zgodnie z § 2 aneksu nr (...) do
umowy spotki cywilnej z 3 wrzes$nia 1999 r. M. K. rozliczyla sie z firma i nie ciaza na niej zadne zobowiazania. Jako
rozliczenie z firma (...) wniosta do sp6lki rownowarto$é mieszkania wlasnoSciowego w kwocie 63 000 zl. Z dniem 15
lutego 2002 r. W. M. i R. G. (2) przejeli wszelka odpowiedzialnoé¢ wynikajaca z dalszego prowadzenia firmy (...).

/dowod: porozumienie o wystgpieniu wspolnika ze spolki z 14.02.2002 r., k. 9-11; aneks nr (...) z 10.02.2002 ., k.
12; aneks nr (...) z 15.02.2002 1., k. 13/

W okresie, gdy strony procesu byly wspélnikami sp6lki cywilnej zostalo zawartych szereg uméw, w ramach dzialalnosci
spolki, w tym réwniez umowa z Centrum (...) Sp6tka z o.0. w K..

/dowdod: umowa o $wiadczenie ustug telefonicznych nr (...) z 13.07.1999 r., k. 87-89, nr (...) z 07.10.1999 r., k.
113-114, nr (...), k. 90-92, umowa o standardowg linie kredytowa z 28.11.2000 r., k. 93, umowy agencyjna z 23.09.1999
r., k. 94-95, umowa dystrybucyjna z 21.09.1999 r., k. 96-98/

W dniu 7 wrzeénia 2009 r. wierzyciel - Centrum (...) Spdlka z o0.0. z siedzibg w K. na podstawie tytulu wykonawczego,
stanowigcego wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia 26 czerwca 2000 r., sygn. akt (...) zaopatrzony w klauzule



wykonalnoéci, zlozyl u Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) - H. S. (2) (sygn. akt (...)), wniosek
o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi — powbddce M. M. (ktéra zmienila nazwisko po zawarciu zwigzku
malzenskiego).

Na podstawie powyzszego tytulu wykonawczego, stanowigcego wyrok Sadu Rejonowego w S. z dnia 26 czerweca 2000
r., sygn (...), komornik prowadzil postepowanie egzekucyjne przeciwko powodce, w tym egzekucja byla prowadzona
roéwniez z nieruchomosci dtuzniczki.

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2010 r., sygn. akt (...) Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym (...) H. S.
(2), zakonczyl postepowanie egzekucyjne w powyzszej sprawie i ustalil koszty niezbedne do celowego prowadzenia
egzekucji, ktore wyniosly 4 676,21 z} i obciazyl nimi w calo$ci powodka.

W toku postepowania egzekucyjnego powodka M. Z. (woéwezas M.) zaplacila komornikowi laczng kwote 27 414,96
zl, w tym kwote 20386,05 zl na rzecz wierzyciela tytulem nalezno$ci wynikajacej z tytulu wykonawczego wraz z
odsetkami, kwote 2352,70 z} tytulem zwrotu zaliczek uiszczonych przez wierzyciela oraz kwote 4 676,21 z} tytulem
kosztow postepowania egzekucyjnego.

/dowod: tytul wykonawczy — wyrok Sadu Rejonowego w S. z 26.06.2000 r., sygn. (...) zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci, wniosek o wszczecie egzekucji, postanowienie o kosztach z 30.06.2010 r., karta rozliczeniowa
znajdujgce sie w aktach sprawy egzekucyjnej Komornika przy Sadzie Rejonowym w Ktodzku H. S. o sygn. (...), raport
sumujacy w sprawie egzekucyjnej (...), k. 8i raport szczegbélowy sumujacy w w sprawie egzekucyjnej (...), k. 7/

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo zastuguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu, powodka udowodnila roszczenie dochodzone pozwem, zmodyfikowane w pi$émie procesowym z dnia
11 grudnia 2013 roku.

Bezspornym jest, iz strony procesu w okresie od 3 wrze$nia 1999 r. do chwili wystapienia powddki z firmy (...) s.c. z
siedziba w S., tj. do dnia 15 lutego 2002 r. byly wspdlnikami powyzszej spolki cywilnej (...) z siedziba w S. i w tym tez
okresie zaciagaly zobowigzania w ramach dzialalnosci spotki.

Bezspornym jest rowniez, iz wyrokiem z dnia 26 czerwca 2000 roku Sad Rejonowy w S. zasadzit solidarnie od powo6dki
i pozwanego na rzecz na Centrum (...) Spélki z 0.0. w K. kwote 9 536,78 zl i w oparciu o powyzszy wyrok zaopatrzony
w klauzule wykonalnoSci toczylo sie przeciwko powddce postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) H. S. (2) pod sygn. akt (...) przy czym pow6dka do dnia 24 czerwca 2010 roku
dokonala splaty calo$ci zadluzenia, w konsekwencji czego komornik zakoniczyt postepowanie egzekucyjne w sprawie.

Wskazac nalezy, iz stosownie do tresci art. 864 k.c. za zobowigzania spo6iki wspolnicy odpowiedzialni sg solidarnie, co
znalazlo wyraz w wyroku Sadu Rejonowego w S. z dnia 26 czerwca 2000 r. Zgodnie z powyzszym przepisem wspOlnicy
odpowiadaja za zobowiazania spolki solidarnie. Oznacza to, ze wierzyciel moze zadaé calosci lub czeéci Swiadczenia od
kazdego wspdlnika z osobna, od kilku z nich badz od wszystkich wspolnikéw lacznie, a spelnienie §wiadczenia przez
ktoregokolwiek z nich zwalnia pozostalych (A. Kidyba, Prawo handlowe, 2012, s. 234). Jednocze$nie, dopdki cale
zobowiazanie nie zostanie spelnione, wszyscy wspolnicy pozostaja zobowiazani wobec wierzyciela (art. 366 k.c.). W
razie zaspokojenia wierzyciela z majatku indywidualnego wspdlnika, powstaja po jego stronie roszczenia regresowe
wobec pozostalych wspolnikow.

Prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) H. S. (2) postepowanie egzekucyjne przeciwko
powddce w sprawie o sygn. (...) zostalo zakoniczone, bowiem powodka dokonala splaty calosci zadluzenia wobec
wierzyciela, tj. Centrum (...) Spotka z 0.0. w K. do czego byla zobowiazana solidarnie z pozwanym na mocy wyroku
Sadu Rejonowego w S. z dnia 26 czerwea 2000 r. (sygn. akt (...)).



Zgodnie z treécia art. 376 § 1 k.c., jezeli jeden z dluznikéw solidarnych spelnil §wiadczenie, tres$é¢ istniejacego
miedzy wspoldluznikami stosunku prawnego rozstrzyga o tym, czy i w jakich czeéciach moze on zadaé zwrotu od
wspoétdtuznikéw. Jezeli z tredci tego stosunku nie wynika nic innego, dtuznik, ktéry swiadczenie spelil, moze zadaé
zwrotu w czeSciach rownych.

Zatem spelnienie $wiadczenia przez jednego z dluznikéw solidarnych - powddke skutkuje powstaniem po jej stronie
roszczenia regresowego wzgledem pozostalych dluznikow. Powyzszy przepis jest przepisem dyspozytywnym, gdyz
przewiduje, ze pierwszenstwo w regulacji tego roszczenia ma umowa miedzy wspotdtuznikami, a w jej braku -
istniejacy miedzy nimi stosunek prawny (stosunek wewnetrzny), z ktérym zwigzane jest zobowigzanie solidarne.
Dopiero wowczas, gdy nie ma miedzy dluznikami solidarnymi takiego stosunku prawnego, o zakresie roszczen
regresowych rozstrzyga art. 376, postanawiajac, ze kazdy z dluznikow jest zobowigzany do zwrotu $wiadczenia w
czeSciach rownych.

Niewatpliwie strony solidarnie odpowiadaly za zobowigzania wobec wierzyciela Centrum (...) Spélka z o.0. w K..
Ponadto w toku postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym(...)
H. S. (2) pod sygn. akt (...) powodka zaplacila temuz Komornikowi laczng kwote 27 414,96 zl, w tym kwote 20386,05
z} na rzecz wierzyciela tytulem nalezno$ci wynikajacej z tytulu wykonawczego (wyroku Sadu Rejonowego w S. z 26
czerwca 2003 roku sygn. akt (...) zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci) wraz z odsetkami, kwote 2352,70 zt tytulem
zwrotu zaliczek uiszczonych przez wierzyciela w toku postepowania egzekucyjnego oraz kwote 4 676,21 zl tytulem
kosztow postepowania egzekucyjnego.

Skoro powodka spelnila cale §wiadczenie wzgledem wierzyciela i poniosta z tego tytulu dodatkowe koszty (koszty
postepowania egzekucyjnego) to w ocenie Sadu, powddce przystluguje roszczenie regresowe o zaplate polowy
wyegzekwowanego przez Komornika Swiadczenia, tj. kwoty dochodzonej pozwem. Biorac powyzsze pod uwage Sad
orzekl jak punkcie I wyroku — na podstawie art. 376 § 1 k.c. Dodaé¢ przy tym nalezy, iz Sad pominat dowdd z
przestuchania stron — w czeéci dotyczacej zeznan pozwanego albowiem pozwany pomimo prawidlowego wezwania nie
stawil sie na wezwanie Sadzie (wladciwego ze wzgledu na jego aktualne miejsce zamieszkania) celem zlozenia zeznan
w sprawie.

Sad uwzglednil zadanie w zakresie odsetek ustawowych od dnia 5 sierpnia 2015 roku, a nie od dnia wniesienia pozwu,
gdyz powddka nie wykazala aby skutecznie wezwala pozwanego do zaplaty naleznosci dochodzonej pozwem. Zatem
dopiero rownoznaczne z wezwaniem bedzie doreczenie pozwanemu odpisu pozwu, co w sprawie miato miejsce w dniu
4 sierpnia 2015 roku. Zatem zadanie zasadzenia odsetek od dnia 25 czerwca 2013 r. do 4 sierpnia 2015 r. nalezalo
oddali¢, o czym orzeczono jak w punkcie IT wyroku..

Orzeczenie o kosztach, jak w pkt IIT wyroku, oparto na przepisie art. 100 k.p.c., przy uwzglednieniu, ze zadanie
powddki zostalo uwzglednione w 50 %.

W punkcie IV wyroku na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych (Dz.U.2016.623) orzeczono o oplacie sadowej od pozwu, ktoérej powddka nie miata obowiazku uiscic.

Sad nie obciazyl powddki oplaty od cofnietej czesci pozwu zaliczajac ja na rachunek Skarbu Panstwa.



