Sygn. akt I C 479/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2014 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSR Daria Ratymirska

Protokolant Daria Paliwoda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2014 roku w Klodzku
sprawy z powodztwa D. K.

przeciwko (...)S.A. z/sw S.

o zaplate kwoty 6 000 z} i ustalenie

I zasadza na rzecz powoda D. K.od strony pozwanej (...)S.A. w S.kwote 6.000 (sze$c tysiecy) zt z odsetkami
ustawowymi od dnia 16 kwietnia 2013r. do dnia zaplaty;

IT oddala powoddztwo w dalszej czesci;
IIT zasadza na rzecz powoda D. K. od strony pozwanej (...) S.A. w S. kwote 1.834 zl, tytutem zwrotu kosztéw procesu;

IV nakazuje stronie pozwanej (...) S.A. w S. uiécié¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Ktodzku kwote
226,94 zl, tytutem wydatkéw, poniesionych w postepowaniu tymczasowo przez Skarb Panstwa na wynagrodzenie
bieglego.

sygn. akt IC 479/13

UZASADNIENIE

Powod D. K. wniost pozew przeciwko (...) S.A. w S. o zaplate kwoty 6.000 zl z ustawowymi odsetkami od
dnia 16.04.2013r. do dnia zaplaty, tytulem zado$éuczynienia za bol, krzywde i cierpienie, bedace nastepstwem
zdarzenia z dnia 31.01.2013r., oraz o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanej na przyszloéé¢ za skutki wypadku. W
uzasadnieniu podal, Zze w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 31.01.2013r., za skutki ktérego odpowiedzialnosé
przyjela pozwana, doznal skrecenia kregostupa szyjnego, stluczenia prawego ramienia, stluczenia prawego stawu
biodrowego oraz sthuczenia zeber dolnych po stronie prawej. Podal, ze do dzisiaj utrzymuja sie u niego bole i zawroty
glowy, bdle karku, kregostupa, szumy w uszach, dretwienie palcéw obu dloni, bole ramienia prawego, bdle stawu
biodrowego prawego oraz leki przed jazda samochodem, nie jest ws atnie normalnie funkcjonowad, stal sie osoba
nerwowa i niespokojna, ma poczucie bezsilnosci i bezradnosci zyciwej. Przed wypadkiem powo6d nie miat probleméw
zdrowotnych, byl osoba aktywna. Zdaniem powoda, przyznane mu dotychczas zado$¢uczynienie w kwocie 3500 zl
bylo za niskie i nieadekwatne do rozmiaréw szkody.

Strona pozwana wniosta o oddalenie powddztwa, zarzucila, ze jest ono nieuzasadnione i nieudowodnione. Przyznata
fakt zaistnienia wypadku oraz fakt wystapienia szkody w postaci rozstroju zdrowia powoda, jak réwniez fakt przyjecia
przez pozwana odpowiedzialnos$ci za krzywde do kwoty 3500 zl, ktora jej zdaniem jest odpowiednia rekompensatg



dla powoda, adekwatna do rozmiaréw szkody. Podniosla, ze skrecenie czy stluczenie nie jest trwalym uszczerbkiem
na zdrowiu, oraz, ze u powoda nie doszlo do kalectwa czy oszpecenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia 31.01.2013r. powdd doznal mnogich obrazen powierzchownych tulowia
i konczyn, urazu kregostupa szyjnego (bez dtugotrwalych nastepstw neurologicznych), urazu kregostupa ledzwiowego
z objawowym, przewleklym zespolem boélowym, urazu prawego ramienia, klatki piersiowej oraz prawego biodra.
Skutkiem wypadku jest u powoda blizna lewej okolicy czolowej glowy, wielkoSci 1 em, po przebytym zranieniu
twarzy odlamkami szkta, oraz pourazowa blizna prawego ramienia, ktéra, jako prawidlowo wygojona, nie powoduje
zaburzen funkcji konczyny gornej. Blizna lewej okolicy czolowej wywolala u powoda dlugotrwaly uszczerbek na
zdrowiu w wysoko$ci 1%, przebyty uraz kregostupa ledzwiowego — w wysokosci 3%. Przebyte urazy utrudnialy
codzienne funkcjonowanie powoda przez 20 dni po urazie, w tym czasie powod przebywal na zwolnieniu lekarskim,
mial trudnoSci ze wstawaniem, poruszaniem sie, wymagal pomocy innych os6b przy codziennych czynno$ciach, jak
mycie, poruszanie sie, sprzatanie, przygotowywanie positkow. Po wypadku, przez 6 tygodni powod nosil kolierz
ortopedyczny. Do chwili obecnej odczuwa bole kregostupa ledZzwiowego, szczegblnie w nocy, kiedy musi wziac lek
przeciwbodlowy, zeby ponownie zasngé. Z tego powodu przestal jezdzi¢ motocyklem, co wezeéniej robil rekreacyjnie.
Pozostale dolegliwo$ci, jak b6l kregostupa szyjnego, wystepujace po wypadku, ustapily.

Dowéd:

opinia bieglego sadowego z zakresu neurologii E. T.(k-87-91);
opinia bieglego sadowego ortopedy R. B. (k-102-103);
zeznania powoda (k-83).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Kwestia odpowiedzialno$ci pozwanej za skutki wypadku powoda nie byla sporna. Poza sporem bylo réwniez, ze
dotychczas pozwana wyplacila powodowi kwote 3.500 zl, tytulem zado$tuczynienia za skutki wypadku z dnia
31.01.2013r.

Zgodnie z przepisem art. 822 § 1 i 2 ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okreslonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktoérych odpowiedzialnoéé za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialnosci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia.

Skutki wypadku na zdrowiu powoda ustalono w oparciu o opinie bieglych sadowych lekarzy z zakresu neurologii i
ortopedii oraz zeznan powoda.

Przepis art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 k.c. stanowi, ze sad moze przyznaé poszkodowanemu, w razie uszkodzenia ciata
lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiednia sume, tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.
Chodzi tu o krzywde (szkode niemajatkowa), ujmowang, jako cierpienie fizyczne, a wiec bél i inne dolegliwosci, oraz
cierpienia psychiczne, to jest ujemne uczucia, przezywane w zwigzku z wypadkiem. Zado$éuczynienie, przyznawane
jednorazowo, stanowi¢ ma rekompensate za calg krzywde. Ma na celu przede wszystkim zlagodzenie doznanych
cierpien, a jego wysoko$¢ musi uwzglednia¢ stopieni doznanej krzywdy, rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj
rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i
psychicznych, rokowania na przyszloéc. (tak: wyrok SN z dnia 20.04.2006r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8.02.2006r., I A Ca 1131/05, LEX nr 194522).



W Swietle okolicznoéci niniejszej sprawy, Sad podzielil stanowisko powoda, ze wyplacona dotychczas przez strone
pozwana kwota 3500 zl, tytulem zado$¢uczynienia za krzywde, zaistniala, w zwigzku z wypadkiem z 31.01.2013r.,
jest stanowczo za niska. Odpowiednim i adekwatnym do rozmiaru krzywdy bedzie zado§éuczynie w kwocie 9500
zl, zgodnie ze stanowiskiem powoda. Suma ta uwzglednia rodzaj naruszonego dobra, jakim jest zdrowie czlowieka,
mlody wiek powoda, dtugotrwaly uszczerbek na zdrowiu, rozmiar cierpien, odczuwanych przez niego bezposrednio
po wypadku, ktére utrudnialy prawidlowe funkcjonowanie w zyciu codziennym, oraz w zwigzku z nawracajacymi
bolami kregostupa ledzwiowego, odczuwanymi przez powoda do dzisiaj, a bedacymi nastepstwem wypadku, za
ktory odpowiedzialno$é ponosi strona pozwana. Wbrew ponadto jej twierdzeniom, iz u powoda nie doszlo do
trwalego zeszpecenia — skutkiem wypadku jest wystepujaca u powoda blizna lewej okolicy czolowej glowy, wielkoSci
1 cm, powstala po przebytym zranieniu twarzy odlamkami szkla, powodujaca dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w
wysokosci 1%.

W ocenie Sadu, zasadzona kwota, jako uzupehienie zado$éuczynienia, nie moze by¢ uznana za nadmierna. Miarkujac
zado$éuczynienia, Sad zarazem uwzglednil pomy$lne rokowania na przyszlo$¢, uzaleznione od codziennych wlasnych
¢wiczen usprawniajacych, prawidlowo prowadzonego dalszego leczenia (farmakologicznego i fizjoterapeltycznego),
ktore moga doprowadzi¢ do zmniejszenia dolegliwoSci bolowych ze strony kregostupa ledzwiowego. W Swietle opinii
bieglej z zakresu neurologii E. T., nie nalezy spodziewa¢ sie innych odlegltych skutkow przebytych urazéw.

Odsetki ustawowe od kwoty 6.000 zl, za opbznienie w zaplacie, zasadzono od dnia 16.04.2013r., zgodnie z pozwem,
na podstawie przepisow art. 481 § 11 2 ke w zw. z art. 455 ke i art. 81781 ke, przyjmujac, ze powdd zglosil szkode
pismem z dnia 8.03.2013r., a nastepnie pismem z dnia 12.04.2013r. wezwal pozwana do zaplaty kwoty 76.500 zl,
tytulem daszego zado$éuczynienia, w terminie 77 dni.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepisow, orzeczono, jak w punkcie I wyroku.

Whioski stron o dopuszczenie dowodu z ,akt szkody“ podlegaly oddaleniu. Po sprecyzowaniu wnioskow, strony
nie powotlaly faktéw spornych i istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, ktoére mialyby by¢ udowodnione za pomoca
poszczegblnych dokumentow. W $wietle przepisow art. 245 kpe w zw. z art. 227 kpce i art. 229 kpe w zw. z art. 44581
ke, w szczegolnos$ci bezzasadny byt wniosek strony pozwanej o przeprowadzenie dowodu z ,,korespondencji stron® na
okoliczno$¢ ,tresci“ oraz wyplaty odszkodowania w wysoko$ci adekwatnej do poniesionej szkody.

Sad oddalil powo6dztwo w tym zakresie zadania ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanej na przyszto$c za skutki wypadku
powoda. Sama ewentualno$é powstania innych skutkéw zdarzenia (co zresztg nie znalazlo potwierdzenia w opiniach
bieglych lekarzy) nie powoduje istnienia interesu prawnego (art. 189 kpc). W przypadku powstania nowej szkody, w
zwigzku z przedmiotowym wypadkiem, powdd moze przeciez wytoczy¢ powodztwo o zasadzenie. W $wietle przepisu

art. 442" § 3 kpe w aktualnym brzmieniu, nie mozna tu méwi¢ o czasowym ograniczeniu dochodzenia roszczen o
naprawienie szkody na osobie, ktéra w tym przypadku jeszcze nie powstata lub sie nie ujawnita.

Orzeczenie o kosztach w pkt III wyroku oparto na przepisach art. 100 zd. 2 kpc w zw. z art. 98811 3 kpc i art.
10981 zd. 1 i 2 kpe, przyjmujac, ze powdd ulegl tylko co do nieznacznej czeéci swojego zadania. W sktad kosztow
procesu, poniesionych przez powoda, ktoére podlegaja zwrotowi przez strone pozwang, jako przegrywajaca sprawe,
wchodzi: oplata sadowa od pozwu — 300 zl, zaliczka na bieglego - 300 zl, wynagrodzenie pelnomocnika, bedacego
radca prawnym — 1200 zl i oplata skarbowa od pelnomocnictwa — 34 zl (17 zt x 2). Wniosek powoda w zakresie
zasadzenia kosztow dojazdu pelnomocnika na rozprawe w dniach 26.09.2013r. i 10.04.014r. (k-118), nie zaslugiwal
na uwzglednienie, skoro powod byl woéwczas reprezentowany przez substytuta — radce prawnego, majacego siedzibe
w K., zatem koszty, o zwrot ktérych wnosil powdd, nie zostaly poniesione (art. 9883 kpc w zw. z art. 99 kpc).

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 9881 kpc, uwzgledniajac
wynik procesu, nakazano stronie pozwanej zwro6ci¢é wydatki, poniesione tymczasowo przez Skarb Pafistwa na
wynagrodzenie bieglego, ponad uiszczona przez powoda zaliczke (k-106).



