Sygn. akt I C 467/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 paZzdziernika 2013r.

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Andrzej Jozefowski
Protokolant Malgorzata Sypek

po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2013r. w Ktodzku
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. T.iJ. T.

przeciwko J. M.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci
I. oddala powodztwo;

II. zasadza solidarnie od powodow M. T. i J. T. na rzecz pozwanego J. M. kwote 2 417zl (dwa tysiace czterysta
siedemnascie zlotych, 00/100), tytulem zwrotu kosztéw procesu.

(...

UZASADNIENIE

Powodowie J. T. i M. T. domagali sie pozbawienia w calosci wykonalnoéci "wyroku" Sadu Okregowego w Swidnicy z
dnia 19 02 2002 r., zaopatrzonego w klauzule wykonalnosci z dnia 19 03 2002 roku , na podstawie ktérego zasadzono
od powoddéw kwote 40 368,90 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi w kwocie 62 091,64 zlotych oraz kosztami
procesu,

W uzasadnieniu pozwu powodowie podali, Ze na podstawie prawomocnego "wyroku" Sadu Okregowego w Swidnicy
z dnia 19 lutego 2002 r. ( sygn. akt. (...) ) wierzyciel - pozwany w tej sprawie - otrzymatl tytul egzekucyjny zaopatrzony
w klauzule wykonalnoéci z dnia 19.03.2002 r. i wszczal egzekucje komornicza. W dniu 15.04.2013 r. powodowie
otrzymali zawiadomienie Komornika Sadu Rejonowego (...) o0 wszczeciu egzekucji ze wszystkich praw majatkowych .

Powodowie wskazali, ze "wyrok", na podstawie ktorego prowadzona jest egzekucja wydany zostal na podstawie
Umowy nr (...) z dnia 1 marca 2000 roku o $wiadczenie ustug przewozowych .Egzekucja prowadzona na podstawie
powyzszego wyroku zostala umorzona na mocy Postanowienia Komornika Sagdu Rejonowego (...) z dnia 28.03.2009
r. w sprawie o sygn. .akt. (...)

Zawiadomieniem o wszczeciu egzekucji z dnia 10.04.2013 r. ponownie zostalo wszczete postepowanie egzekucyjne .

Wedlug powodéw Swiadczenie z tytulu wykonawczego przestalo by¢ wymagalne z uwagi z na zaistnienie
przedawnienia wynikajacego z mocy art. 118 kodeksu cywilnego . Po myéli art. 125 § 1 kodeksu cywilnego roszczenie



stwierdzone prawomocnym wyrokiem dotyczacym $§wiadczenia okresowego przedawnia sie z uplywem 3 lat ,co ma
miejsce w przedmiotowej sprawie .

Poniewaz klauzula wykonalno$ci zostala nadana "wyrokowi' w dniu 19 marca 2002 roku, to roszczenie objete
zobowigzaniem dochodzonym wyrokiem juz wygaslo po uplywie 3 lat. czyli 29 marca 2012 r. od dnia umorzenia
poprzedniego postepowania ktére mialo miejsce w dniu 28.03.2012 .

W ocenie powodoéw , jezeli wierzyciel wszczat egzekucje na podstawie tytutu wykonawezego, a nastepnie egzekucja
ta zostala umorzona z powolaniem sie na art.823 k.p.c., to stosujac w k.p.c. nalezy uznaé ,iz wszczecie postepowania
egzekucyjnego nie moze by¢ traktowane jako przerwa w biegu okresu przedawnienia.

Powodowie podali nadto, ze nalezno$¢ objeta przedmiotowym "wyrokiem' wynika z umowy przewozu materialow
do budowy droég i jest $wiadczeniem okresowym poniewaz ushugi transportowe pozwanego wedlug umowy z dnia z
1 marca 2000 r. -byly realizowane w czeSciach ,powtarzaly sie periodycznie ,stosownie do aktualnych potrzeb i nie
mogly by¢ spelione przez

jednorazowe zachowanie sie powoda . W tym przypadku pelne zastosowanie znajduje art. 125 § 1 k.c.. Zgodnie z art.792
kodeksu cywilnego roszczenie z umowy przewozu towaréw przedawnia sie maksymalnie pod 3 latach, poniewaz
zobowiazanie to dotyczy dzialalno$ci gospodarczej. Takze po 3 latach ulegaja przedawnieniu naleznoSci odsetkowe
co wynika z uksztaltowanego orzecznictwa w tym zakresie poniewaz sa to przedawnienia roszczen o $wiadczenie
okresowe stosuje sie do roszczen o odsetki za op6Znienie takze wtedy ,gdy roszczenie gléwne ulega przedawnieniu w
terminie okreSlonym w art.554 k.c.

Roszczenie o odsetki za op6zZnienie w zaplacie przedawnia sie najp6zniej z chwilg przedawnienia sie roszczenia
glownego.

Pozwany J. M. wniost o oddalenie powddztwa w catoSci zarzucajac, ze w przedmiotowej sprawie powodowie nie mogg
sie skutecznie powolywac na szczegdlny trzyletni rodzaj przedawnienia roszczenia, albowiem roszczenie pozwanego
zostalo stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu, zatem termin jego przedawnienia wynosi 10 lat.

Wedlug pozwanego, bieg przedawnienia rozpoczyna sie z chwilg uprawomocnienia orzeczenia, a zgodnie z trescia
art. 123 § 1 pkt. 1 kodeksu cywilnego bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznawania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju przedsiewzieta
bezposrednio w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Umorzenie
postepowania egzekucyjnego w sprawie (...) w dniu 29.03.2009 roku, nie nastgpilo jak podaja powodowie na mocy
art. 823 kpc ( z urzedu ) tylko na zasadzie art. 824 S 4 pkt. 3 kpc i w zakresie roszczenia stwierdzonego w wyroku
przerywa ono bieg dziesiecioletniego terminu przedawnienia z momentem uprawomocnienia sie postanowienia
komornika o umorzeniu postepowania egzekucyjnego.

Kolejny dziesiecioletni termin zaczal biec na nowo od kwietnia 2009 roku, a poniewaz samo umorzenie postepowania
egzekucyjnego nie pozbawia wierzyciela mozliwoSci ponownego wszczecia egzekucji komorniczej w przyszloéci (art.
826 kpc) pozwany z wnioskiem egzekucyjnym wystapil w marcu 2013 r. i obecnie toczy sie postepowanie egzekucyjne

(...).

Powolywanie sie przez powodéw na charakter nalezno$ci objetej przedmiotowym wyrokiem czyli $wiadczenia
okresowego - umowy przewozu jest argumentem, na ktory powodowie mogliby sie powolywa¢ do roku 2004, gdyby
w tej sprawie nie zostal wydany prawomocny nakaz zaplaty.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny :



Prawomocnym nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 19 lutego 2002 r. Sad Okregowy w Swidnicy
nakazal pozwanym T. K., W. K., M. T.iJ. T., aby zaplacili solidarnie J. M. kwote 40 386,90 z} z ustawowymi odsetkami
i kosztami postepowania.

( dowdd : kopia nakazu zaplaty z dnia 19 02 2002 r. w sprawie o sygn. (...) k 47 akt sprawy )

Postanowieniem z dnia 28 03 2009 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym (...) umorzyl postepowanie
egzekucyjne prowadzone na podstawie powyzszego nakazu zaplaty m.in. przeciwko powodom . Podstawa umorzenia
byla bezskuteczno$é egzekucji ( art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c. ). Komornik Sadowy stwierdzit , ze dtuznicy ( powodowie
w przedmiotowej sprawie ) pobieraja §wiadczenia emerytalno-rentowe, lecz maja juz je zajete na rzecz wierzycieli
korzystajacych z prawa pierwszenstwa przy zaspokajaniu roszczen i potracenia nie wystarczajg na pokrycie wszystkich
nalezno$ci i nie mozna w stanie rzeczy prowadzi¢ dalszej egzekucji ze Swiadczenia dluznikéw ( art. 1025 k.p.c. )
Egzekucja z nieruchomosci, wierzytelnosci i rachunkéw bankowych dluznikéw okazala sie bezskuteczna.

( dowdd : postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego k 48 )

Zawiadomieniami o wszczeciu egzekucji z 10 04 2013 r. Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym (...) powiadomit
powoddw , ze na podstawie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 19 lutego 2002 r. wydanego przez
Sad Okregowy w Swidnicy w sprawie o sygn. (...) wszczeto postepowanie egzekucyjne przeciwko powodom.

( dowdd : zawiadomienia o wszczeciu egzekucji k 49 ik 51)
Sad zwazyl :

Zgodnie z trescia art. 840 § 1 k.p.c. dluznik moze w drodze powddztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego
wykonalno$ci w calo$ci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli:

1) przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczego6lnoSci gdy kwestionuje istnienie
obowiazku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym niebedacym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje przejécie
obowigzku mimo istnienia formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejécie;

2) po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
byt egzekwowane; gdy tytultem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powodztwo oprzeé takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie;

3) makzonek, przeciwko ktéremu sad nadat klauzule wykonalno$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym matzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa,
lecz takze zarzuty, ktorych jego malzonek wezesniej nie mogl podniesc.

Do zdarzen zwigzanych z niemozliwoécia egzekwowania zobowigzania nalezy m.in. przedawnienie roszczenia, na ktore
obecnie powoluja sie powodowie.

Jednakze powodowie blednie podaja podstawe prawna umorzenia poprzednio wszczetego postepowania
egzekucyjnego przywolujac art. 823 k.p.c. Postanowieniem z dnia 28 03 2009 r. Komornik Sadowy przy Sadzie
Rejonowym (...) umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na podstawie powyzszego nakazu zaplaty m.in.
przeciwko powodom . Podstawa umorzenia byla bezskuteczno$c egzekucji ( art. 824 § 1 pkt 3 k.p.c.).

Zgodnie z art. 824. § 1. pkt 3 k.p.c. postepowanie umarza sie w caloSci lub czeéci z urzedu, jezeli jest oczywiste, ze z
egzekucji nie uzyska sie sumy wyzszej od kosztow egzekucyjnych.



Z kolei art. 826 k.p.c. umorzenie postepowania egzekucyjnego powoduje uchylenie dokonanych czynnosci
egzekucyjnych, lecz nie pozbawia wierzyciela moznosci wszczecia ponownej egzekucji, chyba ze z innych przyczyn
egzekucja jest niedopuszczalna.

Skutkiem umorzenia postepowania egzekucyjnego (zar6wno w przypadku umorzenia z mocy samego prawa, jak i na
wniosek czy z urzedu) jest uchylenie dokonanych czynnoséci egzekucyjnych, czyli przywrdcenie stanu prawnego sprzed
wszczecia egzekucji, a takze w zasadzie rozpoczecie biegu materialnoprawnego terminu przedawnienia (art. 125 k.c.).

Jezeli nastepnie ustaly przyczyny uniemozliwiajace egzekucje i nie jest ona niedopuszczalna, egzekucja moze byc
wszczeta ponownie.

Umorzenie postepowania egzekucyjnego powoduje, ze w stosunku do roszczenia stwierdzonego tytulem
wykonawczym bieg terminu przewidzianego w art. 125 k.c. rozpoczyna sie na nowo, bowiem wszczecie postepowania
egzekucyjnego spowodowalo przerwe biegu przedawnienia (art. 123 § 1 pkt 1 k.c.).

Warto przypomniec , ze zgodnie z art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub
innego organu powolanego do rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak
rowniez roszczenie stwierdzone ugoda zawarta przed sadem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed
mediatorem i zatwierdzong przez sad, przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia
roszczen tego rodzaju byt krotszy. Jezeli stwierdzone w ten sposéb roszczenie obejmuje Swiadczenia okresowe,
roszczenie o $wiadczenia okresowe nalezne w przyszloéci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Dziesiecioletni termin przedawnienia roszczen, dotyczy wszystkich roszczen, niezaleznie od tego, jaki termin
przedawnienia byl przewidziany przez wlasciwe przepisy dla roszczenia danego rodzaju. W przypadku wiec terminéow
przedawnienia kroétszych niz lat 10, przerwanie biegu terminu przedawnienia przez wytoczenie sprawy przed sagdem
lub innym wlasciwym organem ma (w razie wygrania postepowania przez wierzyciela) nie tylko taki skutek, ze
przedawnienie biegnie na nowo dopiero po zakonczeniu postepowania, lecz takze ten, ze nowy termin przedawnienia
(rozpoczynajacy sie od zakonczenia postepowania) staje sie terminem dziesiecioletnim

Przepis art. 125 § 1 zd. 2 k.c. przewiduje odrebny, trzyletni termin przedawnienia dla roszczen stwierdzonych
prawomocnym orzeczeniem lub ugoda sadowa (takze zawarta przed innym organem lub sadem polubownym) w
zakresie roszczen obejmujacych $wiadczenia okresowe nalezne w przyszlosci. Termin ten ma wiec zastosowanie
tylko do roszczen o przyszle Swiadczenia okresowe, nie za$ do roszczen o §wiadczenia okresowe, wymagalne w toku
postepowania.

Niedopuszczalne jest wiec stosowanie krotszego okresu przedawnienia po wydaniu nakazu zaplaty takze co do
naleznych odsetek.

Nadto, jezeli pozwany ( obecnie powdd ) w toku postepowania rozpoznawczego nie podniost zarzutu przedawnienia
to na okoliczno$¢ te nie moze sie powolywa¢ w uzasadnieniu powddztwa opozycyjnego. Powddztwo opozycyjne
przewidziane w art. 840 k.p.c. nie prowadzi do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej
prawomocnym orzeczeniem. W zwigzku z tym nie jest dopuszczalna merytoryczna zmiana uprzednio wydanego
prawomocnego orzeczenia w oparciu o przepis art. 840 k.p.c. (wyrok SN z dnia 12 grudnia 1972 r., II PR 372/72,
OSPiKA 1973, nr 11, poz. 222).

Nakaz zaplaty jest orzeczeniem do ktorego stosuje sie na podstawie art. 3532 k.p.c. przepisy o wyrokach. Zarzut
przedawnienia roszczenia jako badz okresowego , badz zwigzanego z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej winien
by¢ zgloszony w ewentualnym sprzeciwie od nakazu zaptaty. Obecnie obowigzuje inny dtuzszy okres przedawnienia z
art. 125 § 1 k.c., ktdry nie uplynal, gdyz doszlo do przerwy biegu przedawnienia i biegnie ono ponownie od poczatku.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z regula z art. 98 k.p.c.



Biorgc pod uwage powyzsze rozstrzygnieto jak w sentencji.



