Sygn. akt I C 44/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Damian Czajka
Protokolant: Damian Szabunio

po rozpoznaniu w dniu 15 kwietnia 2013 roku w Klodzku
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. B.

przeciwko Z. B.

o zaplate 1.464 7z}

powodztwo oddala.

Sygn. akt I C 44/13

UZASADNIENIE

J. B.wniosl o zasagdzenie od Z. B. kwoty 1.464,00 zt tytulem zaplaty za poniesione koszty zwigzane z przeprowadzeniem
ekspertyzy grafologicznej pism pozwanej oraz zwrotu kosztéw postepowania w kwocie 609 zt.

Wskazal, ze zostalo przeciwko niemu wszczete postepowanie egzekucyjne z wniosku pozwanej w sprawie (...)o
alimenty. Powdd otrzymal dwa wnioski wszczynajace przedmiotowa egzekucje przeciwko niemu, wraz z dokumentacja
od komornika. Pow6d podnibslt, ze zlecil ekspertyze grafologicznag, ktéra wykazala, ze podpisy pozwanej na wniosku
egzekucyjnym nie zostaly nakreslone przez nig. Zdaniem powoda wystepuje zwiazek przyczynowy pomiedzy szkoda
jaka ponidst powod zwiazang prowadzonymi badaniami grafologicznymi, a dzialaniem pozwanej prowadzacej za
posrednictwem komornika egzekucje przeciwko powodowi.

Z. B. wniosta o oddalenie powodztwa w calo$ci. W uzasadnieniu wskazala, ze powod powolal grafologa, za ktérego
opinie zostal obciazony kwotg 1.464 zt i byla to jego inicjatywa, ktérej przeprowadzenie w rzeczywisto$ci bylo zbedne.
Pozwana podniosta, ze powdd wszczal postepowanie karne o sfalszowanie przez pozwana jego podpisu na wniosku
o wszczecie egzekucji, ktore zostalo umorzone. Podnioslta przy tym, ze do wszczecia postepowania egzekucyjnego nie
byl potrzebny podpis powoda. Pozwana podkreélila, ze powdd od czasu rozwodu i przyznania alimentéw na dzieci
neka ja bezzasadnymi powodztwami.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. B. zlecil sporzadzenie opinii grafologicznej, za ktora zaptacit kwote 1.464,00 zl. Do badan przedtozyt kserokopie
wniosku o wszczecie egzekucji oraz material poréwnawczy. Z opinii wynika, ze obrazy podpisow widniejacych na
kserokopiach wnioskéw o wszczecie egzekucji ukazuja podpisy, ktore w oryginale, nie zostaly nakreslone przez Z. B..



Dowdd:
faktura VAT nr (...) - k. 2;
opinia - k. 3 - 12;

W dniu 6 grudnia 1996 r. Z. B.zlozyla do Komornika Sadu Rejonowego w Klodzku I rewie wniosek o wszczecie
egzekucji, do ktorego dolaczyla tytul wykonawczy. Sprawa zostala zarejestrowana pod sygn. akt (...).

Dowod:
kserokopia wniosku - k. 16;

Postepowanie w przedmiocie sfalszowania podpisu J. B. na wniosku egzekucyjnym zostalo prawomocnie umorzone z
uwagi na fakt, ze wniosek o wszczecie egzekucji sporzadzila i podpisala Z. B..

Dowéd:

postanowienie - k. 17;

J. B. nie placil alimentéw po za styczniem i lutym 1997 r., a ich egzekucja przez Komornika byla bezskuteczna.
Dowéd:

wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu wraz uzasadnieniem - k. 20 - 22

Sad zwazyl:

Opisany wyzej stan faktyczny sporu Sadu ustalit w oparciu o przedstawione przez strony dowody w postaci
dokumentow.

Przystepujac do prezentacji podstawy rozstrzygniecia Sadu wskazac¢ nalezy w pierwszej kolejnoSci na przepis art. 6 kc
podlug, ktorego ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Przepis
ten na gruncie postepowania cywilnego znajduje instrumentalne dopelnienie w art. 232 kpc stanowigcym, iz strony
sgq obowigzane wskazywaé¢ dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki prawne.

Z przepiséw tych wynika, iz strona zglaszajgca roszczenie podlegajace ochronie prawnej winna przede wszystkim
(choé nie jest to wypowiedziane wprost w przepisach kpc) wskazaé okolicznoSci stanowiace jego podstawe, a w dalszej
kolejnosci dowody naich potwierdzenie. Uzupelniajac doda¢ mozna, iz zakres tych okoliczno$ci determinuje podstawa
prawna zadania, pomimo braku obowiazku strony do jej okreslenia, co wynika jednoznacznie z brzmienia art. 227 kpc
w mySl, ktérego przedmiotem dowodu sa fakty majace dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie.

Spelnienie przez powoda ciazacych na nim ww. obowiazkéw, zwanych w skrocie ciezarem dowodu, daje mozliwo$é
skutecznego zrealizowania jego interesu, poprzez orzeczenie Sadu.

Skoro powod roszczenia swoje wywodzi z regulacji art. 415 ke, winien wskazaé okolicznoSci wypelniajace dyspozycje
wskazanej normy oraz dowody na ich poparcie. Powinno$ci tej J. B. nie spelnil. Opinia, kt6ra zlecil wykonana zostala
an podstawie kserokopii dokumentu, pochodzacego sprzed wielu lat, co nie jest wystarczajace dla potwierdzenia
podrobienia podpisu.

Nie mozna jak chce powod twierdzié, ze zachowanie pozwanej narazito go na szkode, bowiem wszczeto egzekucje
alimentéw mimo ich regularnego placenia; stad konieczno$é zlecenia opinii. Jak wynika z orzeczen zapadlych
pomiedzy stronami, pow6d nie wypelnial swoich obowiazkéw w tym zakresie i uprawniona z tytulu wykonawczego
pozwana wszczela egzekucje. Brak jest wiec zachowania po stronie pozwanej, ktore bylo by zawinione i bezprawne,



powodujace wystapienie szkody dla powoda. Wszystkie koszty, zar6wno te rozumiane jako konieczno$é uczestniczenia
w postepowaniu egzekucyjnym, placenia alimentéw czy tez wydatki na sporzadzenie opinii grafologicznej, wynikaty
nie z zachowania pozwanej, lecz samego powoda. To on wlasnym postepowaniem powodowal konieczno$é ich
poniesienia, przy watpliwej ich celowsci.

Z tych powoddéw Sad zadanie oddalil w calosci.



