Sygn. akt I C 1455/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2013 r.

Sad Rejonowy w Ktodzku, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Karp

Protokolant: Ewelina Swirta

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2013 r. w Klodzku
sprawy z powodztwa W. S.

przeciwko (...) S.A. (...)wW.

o zaplate 15.900,00 zi

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. (...) w W. na rzecz powoda W. S. kwote 8.001,57 z (osiem tysiecy jeden ztotych
57/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 9 paZzdziernika 2013 r.;

I1. koszty zastepstwa procesowego miedzy stronami wzajemnie znosi;

III. nakazuje stronie pozwanej by uiécita tytulem czesci oplaty sadowej na rzecz Skarbu Panstwa - kasa tut. Sadu kwote
400,00 zl (czterysta zlotych 00/100) w zwigzku ze zwolnieniem powoda od obowiazku uiszczenia oplaty;

IV. nie obcigza stron kosztami wynagrodzenia bieglego;
V. dalej idace powddztwo oddala.

Sygn. akt I C 1455/12

UZASADNIENIE

Powdd W. S. wniost o zasadzenie od strony pozwanej (...) S.A. V. (...) w W. kwoty 15.900 zl, w tym kwoty 12.600 z}
tytulem zado$¢uczynienia i kwoty 3.300 z} tytulem odszkodowania oraz ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego na
przyszto$c.

W uzasadnieniu wskazal, ze w dniu 10 lutego 2012 r. byl uczestnikiem wypadku komunikacyjnego, ktérego sprawca
byla J. W., kierujaca pojazdem M. (...) nr rej. (...) nalezacym do firmy (...) posiadajacym plise OC nr (...) w (...)
SA (...). Po wypadku u powoda wstepnie stwierdzono mocne sthuczenie lokcia, barku i ramienia. Nastepnie zostato
stwierdzone, ze pow6d ma zwezona szczeline miedzykregowa C4-Cs, a co do stawu ramiennego - poszerzong szerokosc¢
szpary stawowej i gladkie obrysy koncéw stawowych z pogrubiala, o obnizonej echogenicznosci, obrzeknieta, torebke
stawowa, oraz ze staw jest niestabilny i ze przeskakuje. Powod wskazal, ze caly czas odczuwal bl lewej reki, ktory
calkowicie unieruchomil lewy bark, do tego stopnia ze nie mégl nim ni¢ robi¢. Powdd korzystal z ciaglej rehabilitacji
w postaci masazy, terapii manualnej, laseroterapii, foto terapii, krioterapii, kinezyterapii, postizomerycznej relaksacji
mie$ni, pradow Tens, Funkcjonalnej Osteopatii i Integracji oraz tzw. Kinesiology Taping. Pow6d nie mog} liczy¢ na
szybka rehabilitacje w ramach NFZ, wiec zdecydowat sie dojezdza¢ do W. na rehabilitacje. Koszty zwigzane zleczeniem
i rehabilitacja, w tym koszty dojazdow, powod okreslil na kwote 3.307,50 zl.



Powod zglosit szkode i strona pozwana wyplacila mu odszkodowanie w kwocie 5.000 zl, ustalajac 4 % trwalego
uszczerbku na zdrowiu. Powod podal sie dodatkowemu badaniu, w ktorym lekarz ustalil u powoda 8 % uszczerbek na
zdrowiu i wskazal, ze pow6d wymaga dalszej rehabilitacji.

Nastepnie powdd wezwal strone pozwang do dobrowolnej zaplaty kwoty objetej
pozwem, jednakze strona powodowa odmowila.
Strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa w catosci.

W uzasadnieniu przyznala, ze powdd byl uczestnikiem kolizji drogowej, ktdrej sprawca byta J. W., kierujaca pojazdem
marki M. (...) o nr rej. (...), ktory byt ubezpieczony u strony pozwanej od odpowiedzialno$ci cywilnej. Powdd zglosit
stronie pozwanej szkode pismem z dnia 30 maja 2013 r., a pozwany przyjal swoja odpowiedzialnosé ¢ do zasady za
skutki kolizji i przystapil do czynnoéci wyjasniajacych w sprawie. W trakcie tych czynnosci ustalono, ze powdd, w
wyniku kolizji, doznal obrazen ciala polegajacych na urazie lokcia, urazie barku, urazie kregostupa szyjnego. Lekarz
orzecznik ustalil procent uszczerbku na zdrowiu u powoda na 4%. Strona pozwana wyplacila powodowi z tego tytulu
kwote 5.000 zl.

Zdaniem strony pozwanej roszczenia powoda nie majg uzasadnionych podstaw. Wskazala, ze powdd, w oparciu o
prywatng opinie, twierdzi, ze ustalony uszczerbek jest za niski i winien wynosi¢ 8%. Opinia ta jest nieprawidlowa i nie
moze stanowi¢ dowodu w sprawie. Ré6wniez nie mozna przyjac na jej podstawie, Ze istniejg przestanki uzasadniajace
ustalenie odpowiedzialnoéci strony pozwanej na przyszlo$é. Wrecz przeciwnie, proces leczenia przebiegal prawidlowo,
a rehabilitacja zostata zakonczona.

Co do zadania zwrotu kosztdw przejazdow, powod nie przedstawil, pomimo wezwania strony pozwanej w toku
postepowania likwidacyjnego, dokumentéw ani wykazu, ktére moglyby stanowi¢ podstawe rozpatrzenia jego roszczen
i to zaniechanie skutkowo odmowa przyznania odszkodowania.

Strona pozwana wskazala ponadto, ze powo6d mobgl korzysta¢ z zabiegéw rehabilitacyjnych blizej swojego miejsca
zamieszkania, co skutkowaloby obnizeniem kosztéw w tym zakresie. Ponadto zalaczone do pozwu paragony nie
potwierdzaja, ze wydatki te dotycza powoda.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod W. S. byl w dniu 10 lutego 2012 r. poszkodowany w wypadku komunikacyjnym, ktérego sprawca byla J. W.,
kierujaca pojazdem M. (...) nr rej. (...) nalezagcym do firmy (...) posiadajacym plise OC nr (...) w (...) SA (...).

Po wypadku u powoda wstepnie stwierdzono stluczenie lokcia, barku i ramienia. Nastepnie zostalo stwierdzone,
ze powod ma zwezona szczeline miedzykregowa C4-Cs, a co do stawu ramiennego - poszerzona szeroko$é szpary
stawowej i gladkie obrysy koncow stawowych z pogrubialg, o obnizonej echogenicznosci, obrzeknieta, torebke
stawowg, oraz ze staw jest niestabilny i ze przeskakuje. Powod odczuwal bol lewej reki, ktory caltkowicie unieruchomit
lewy bark, do tego stopnia ze nie mogl nim ni¢ robi¢. Powodd korzystal z ciaglej rehabilitacji w postaci masazy, terapii
manualnej, laseroterapii, foto terapii, krioterapii, kinezyterapii, postizomerycznej relaksacji miesni, pradéw Tens,
Funkcjonalnej Osteopatii i Integracji oraz tzw. Kinesiology Taping. Powdd nie mog} liczy¢ na szybka rehabilitacje w
ramach NFZ, wiec zdecydowal sie za poradg siostry mieszkajacej we W. na rehabilitacje w tym mieScie.

Zlozone rachunki i faktury wskazuja na 8 wyjazdéw powoda do W., zwiazanych z leczeniem i rehabilitacja
samochodem rodzicow H. (...) spalajaca 10 litrow gazu na 100 km, przy cenie gazu za 1 litr 2, 9 z} i odleglo$ci 190
km - z miejsca zamieszkania powoda - wsi T. do W. i z powrotem daje przejechane 1520 km, a koszt ich przejechania
wynosi 440 zk.



Jeden raz powdd jechal pociagiem i zaplacil 37 zL.Za wizyty lekarskie zaplacit 8o zl 10 lutego 2012, 50 zl 15 marca
2012, usg 120 zl, ushugi fizjoterapeutyczne 23 marca i 29 lutego 2012 lgcznie 850 zl.Za leki zaplacit powdd- 39, 82; 29,
93; 20; 50,50; 29,99; 78, 67; 30; 22,01; 39,48; 39,98; 39,79 i za bilet komunikacji miejskiej 3,60 zk.

Brak pisemnego potwierdzenia innych wydatkéw powoda zwigzanych z leczeniem.
Dowod:

- karta informacyjna k- 9, skierowanie k- 10,usg- k- 12,

- Zaswiadczenie K- 15, rachunki i recepty K- 16-22

- Pismo k- 23, wykaz 26-27

- Decyzja K- 28-29

- Wezwanie k- 32

- Pismo C. K- 33

- Przestuchanie powoda K- 68

- Bilet k- 19

W chwili obecnej powdd ma 21 lat, studiuje zaocznie i pracuje. W chwili wypadku powod przerwal studia i jechatl
busem do pracy do wielkiej Brytanii, wypadkowi ulegt w K. i nie dojechal do pracy. Podréz za granice Polski miala na
celu zarobek na nauke i pomoc rodzicom, prowadzacym gospodarstwo rolne.

Dowdd:
- Przestuchanie powoda K- 129,

W wyniku wypadku powod W. S. doznat stalego uszczerbku na zdrowiu. Doktor nauk medycznych I. P. ocenil
uszczerbek na zdrowiu powoda na 8%, wskazujac na uraz stawu barkowego lewego z niestabilno$cia w stawie barkowo-
obojczykowym po tej stronie.

Biegly powolany przez Sad, na wniosek powoda, stwierdzil 5 % uszczerbek na zdrowiu powoda i wskazal, ze w
przyszlo$ci moga nasilaé sie dolegliwo$ci bolowe i zaburzenia funkcji lewego stawu barkowego. Wskazal tez potrzebe
prawidlowej diagnostyka w postaci rezonansu magnetycznego i ewentualne podjecie leczenia operacyjnego. Powodd do
chwili obecnej odczuwa skutki wypadku, w ktérym zostal poszkodowany. Nie moze podnosié ciezkich przedmiotow,
posiada ograniczenia ruchomosci w kregostupie szyjnym i stawie barkowym.

Dowod:

- opiniadrI. P. K- 31

- opinia bieglego sadowego w zakresie ortopedii i traumatologii S. G. k-76-79

- opinia uzupekniajgca K- 114

- przestuchanie powoda K- 129

Po zgloszeniu szkody strona pozwana przyznala powodowi tytulem zado$éuczynienia kwote 5000 zl.

Dowdd:



Pismo k-28-29
W tak ustalonym stanie faktycznym Sad zwazy} co nastepuje:

Powodztwo nalezalo uwzgledni¢ w czeSci na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego, a w szczegolnosci
opinii powolanego bieglego ortopedy, dokumentacji medycznej, przestuchania powoda, dolaczonych rachunkéow,
recept, faktur i pism..

Na podstawie przepisu art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w artykule poprzedzajacym sad moze przyznaé
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$c¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde. Katalog wypadkow,
w ktérych mozna zadaé zadoSéuczynienia okresla przepis art. 444 § 1 k.c. stanowiac, Ze w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie
poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a
jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na koszty przygotowania do innego zawodu.

Zgodnie z przepisem art. 822 § 1 k.p.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okres§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony.

Bezspornym jest fakt, ze strona pozwana uznala co do zasady roszczenie zado$cuczynienia za krzywde jakiej doznat
powdd, bedac ubezpieczycielem sprawcy wypadku, ktéry miat zawarta umowe odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy
pojazdéw mechanicznych. Sprawa sporna byla jedynie wysoko$¢ naleznego zado$¢éuczynienia.

O charakterze, jaki ma speliaé¢ zado$¢uczynienie wypowiedzial sie Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 3 lutego 2000 r.
wydanego w sprawie (...) (LEX 50824), stwierdzajac, ze zado$éuczynienie nie jest karg, lecz sposobem naprawienia

krzywdy.

Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec b6l i inne dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne, czyli
negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy rozstroju
zdrowia w postaci np. zeszpecenia, wylgczenia z normalnego zycia itp.

Celem zadoSéuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie tych cierpien. Winno ono mie¢ charakter caloSciowy i
obejmowaé wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktdre zapewne wystapia w
przyszlosci (a wiec prognozy na przyszto$c). Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy bra¢ pod uwage wszystkie
okoliczno$ci danego wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy.

W tej sprawie, Sad uznal, Ze przyznane przez strone pozwana zadoSéuczynienie w kwocie 5000 zl nie jest w
peli adekwatne do krzywdy jakiej doznal 19 letni powod ulegajac wypadkowi komunikacyjnemu. Wynika to z
faktu, ze rozwazajac wysoko$¢, w jakiej winno by¢ zado$cuczynienie wyplacone, nalezy rozwazac kazdy przypadek
indywidualnie, poniewaz jak stwierdzit Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 12 wrze$nia 2002 r., wydanym w sprawie
(...) (LEX nr 80272) okre$lenie wysoko$ci zado$cuczynienia za doznana krzywde w razie uszkodzenia ciala powinno
sie opieraé¢ na obiektywnych i sprawdzalnych kryteriach, kierowacé sie jego celami i charakterem, przy uwzglednieniu
jednak indywidualnej sytuacji stron.

Powo6d pomimo leczenia nie powrocit do stanu zdrowia sprzed wypadku, odczuwa boéle przy podnoszeniu ciezszych
rzeczy, co utrudnia mu wykonywanie dorywczej pracy zawodowej przy sortowaniu przesylek oraz pomoc rodzicom w
gospodarstwie rolnym, a powolany w sprawie biegly ortopeda stwierdzil u powoda, ktory jest osobg bardzo mloda -
ma obecnie 21 lat, staly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 5 %.

Ustalajac wysoko$§¢ zado$tuczynienia Sad ma dosy¢ szeroka swobode w tej kwestii. Zdaniem Sadu przyznane
dodatkowe zado$éuczynienie w wysokoséci 6000 zl jest adekwatne do stopnia cierpien zar6wno fizycznych jak i
psychicznych, jakich w wyniku wypadku doznal powd6d oraz dolegliwo$ci odczuwanych do chwili obecne;j.



Przyznana juz kwota 5000 zl lacznie z zasagdzona przez Sad doplata do zadoSéuczynienia w wysokosci 6000 zl,
umozliwi powodowi wykonanie badan, ktore nie zostaly zrobione i poddanie sie wskazanej przez bieglego operacji,
a potem rehabilitacje i korzystanie z pomocy specjalistbw, wymagajace znacznych nakladow finansowych oraz
zrekompensuje krzywde wynikajaca z utraty pelnej sprawnoéci fizycznej i stanowi kompensate istniejacych nadal
dolegliwos$ci bolowych.

Pozostala zasgdzona kwota stanowi odszkodowanie za uprawdopodobnione, opisane w ustaleniach faktycznych koszty
8 przejazdow / wyliczone w ustaleniach 440 zl/ , koszty wynikajace zlozonych rachunkéw za rehabilitacje powoda,
recept, biletow i wizyt lekarskich.

Sad nie uwzglednil 23 przejazdéow do W. z T. i z powrotem, ani tez innych wydatkow na leczenie, bowiem pomimo
obowiazku wynikajacego z art. 6 k.c. pow6d ich ani nie wykazal ani nie uprawdopodobnit.

Przepis art. 6 k.c. wyraza dwie ogoblne reguly: pierwszg - generalnie wymagajaca udowodnienia powolanego przez
strone faktu, powodujacego powstanie okre§lonych skutkéw prawnych, oraz druga regule, ktéra sytuuje ciezar
dowodu danego faktu po stronie osoby, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Pierwsza "zasada obowiazku
udowodnienia powolywanego faktu" jest w istocie nieunikniona ze wzgledéw racjonalnych, poniewaz odmienna
regulacja powodowalaby powstanie niedopuszczalnej latwos$ci wywodzenia skutkéw prawnych z prostego powolania
sie na fakt bez potrzeby jego udowodnienia, natomiast druga stanowi "og6lna zasade rozkladu ciezaru dowodu", od
ktorej wyjatki wskazywaé moga niektore przepisy szczegélne. Z pierwszej reguly wynika, ze samo przyznanie faktu
przez druga strone ewentualnego sporu nie moze stanowi¢ wystarczajacego dowodu istnienia danego faktu, ktéry musi
by¢ zawsze ponadto potwierdzony caloksztaltem materialu dowodowego lub innymi poznanymi juz okoliczno$ciami.

Majac na wzgledzie uwzglednienie roszczen powoda w polowie, o kosztach postepowania orzeczono biorac pod
uwage trudna sytuacje finansowa powoda i przepis art. 100 k.p.c., przewidujacy, ze :" W razie czeSciowego tylko
uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Sad moze jednak wlozy¢ na jedna
ze stron obowiazek zwrotu wszystkich kosztow, jezeli jej przeciwnik ulegl tylko co do nieznacznej czeéci swego zadania
albo gdy okreslenie naleznej mu sumy zalezalo od wzajemnego obrachunku lub oceny sadu"..



