Sygn. akt I C 882/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lutego 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Damian Czajka

Protokolant: Karolina Nesterewicz

po rozpoznaniu w dniu 25 lutego 2013 roku w Klodzku
na rozprawie

sprawy z powodztwa J. S.

przeciwko (...) S.AV. (...) z siedziba w W.

o zaplate 11.000 zl i ustalenie

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.AV. (...) z siedzibg w W. na rzecz powoda J. S. kwote 6.000 z} (szes¢ tysiecy
zlotych) z odsetkami ustawowymi od dnia 17 marca 2012r.;

I1. dalej idace powddztwo oddala;
III. zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 1039,68 zl tytulem zwrotu kosztow postepowania;

IV. nakazuje uiSci¢ stronie pozwanej na rzecz Skarbu Panstwa - Sad Rejonowy w Klodzku kwote 35,85 zl tytulem
wydatkéw postepowania.

Sygnatura akt I C 882/12

UZASADNIENIE

Powdd J. S. wnidst o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. V. (...) w W. 6000 1zl tytulem zado$cuczynienia za
doznang krzywde oraz ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego zakladu za skutki wypadku, ktéremu ulegl powod, na
przyszlo$¢. Uzasadniajac zadanie J. S. wskazal, Ze 21 grudnia 2011 r. na skutek kolizji drogowej doznat obrazen ciala w
postaci urazu kregostupa. Przez 2 tygodnie zmuszony byl do korzystania z kolierza ortopedycznego, co utrudnialo mu
codzienne funkcjonowanie. Ograniczenie ruchomosci glowy uniemozliwialo podejmowanie podstawowych czynnosci
zyciowych. Do chwili obecnej powodowi dokuczaja silne bole glowy oraz karku, wymuszajace korzystanie z lekow
przeciwbdlowych, oslabiajgcych ogoélna kondycje psychiczna. J. S. nie powrécit do pelnej sprawnosci fizycznej,
jaka cieszyl sie przed wypadkiem. Wezwania do zaplaty zado$éuczynienia, strona pozwana, po przeprowadzeniu
postepowania likwidacyjnego, wyplacila powodowi w sumie 3 600 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz 100 zl
tytulem zwrotu kosztow leczenia. W ocenie powoda wyplacone dotychczas Swiadczenie nie rekompensuje w pelni
doznanej krzywdy, bowiem nie odpowiada rozmiarowi i charakterowi obrazen ciala, jak tez doswiadczonemu
urazowi psychicznemu, powodowanych wypadkiem z dnia 21 grudnia 2011 r. Wezwana do uiszczenia dalszej czesci
zado$éuczynienia, pozwana spotka odmoéwila zaplaty.



(...) S.A. V. (..) w W. wnoszac o oddalenie powddztwa w caloéci nie kwestionowala swoje odpowiedzialnoéci,
zarzucajac, ze wyplacone dotychczas Swiadczenie wyczerpuje zadania powoda wynikajace z krzywdy doznanej w
skutek przedmiotowego wypadku. Strona pozwana uznala, ze brak jest podstaw do twierdzenia, ze suma 3 600 z}
nie rekompensuje w pelni ujemnych skutkéw kolizji dla sytuacji zdrowotnej i osobistej J. S.. Wszystkie powolywana
w uzasadnieniu powddztwa okolicznoéci zdarzenia strona pozwana rozwazyla w toku postepowania likwidacyjnego;
stad, wyplacone $wiadczenie odpowiada nastepstwom wypadku, ocenianym przez nig rzetelnie i indywidualnie.
Pozwany zaklad ubezpieczen zarzucil rowniez, ze lekarz zaufani badajacy powoda okreslil rokowania odno$cie stanu
jego zdrowia na przyszlo$¢ jako pomysélne, bez koniecznoéci dalszego leczenia. Nie znajduje zatem podstaw orzeczenie
o odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen w przyszltosci.

Odpowiedzialnoé¢ strony pozwanej za skutki wypadku powoda z dnia 21 grudnia 2011 r. co do zasady nie byla sporna.
Podobnie, jak okoliczno$¢ przeprowadzenia na jego pisemne zgloszenie, z dnia 13 lutego 2012 r., postepowania
likwidacyjnego, w toku ktérego decyzjami z 12 marca 2012 r. i 17 maja 2012 r. przyznano mu tacznie 3 600 zl tytutem
zado$éuczynienia z doznang krzywde.

W toku postepowania, przedstawieniu stronom opinii bieglego ortopedy, powod rozszerzyl zadanie pozwu o dalsza
kwote 5 000 zl, powolujac sie na ustalenia bieglego.

Sad ustalil, nad to:

Wieczorem 21 grudnia 2011 r., wobec wystepujacych bdloéw szyi, ramion i ogélnych potluczen, powdd zglosil sie na
Oddziat Ratunkowy szpitala w P., gdzie po przeprowadzeniu badan, w tym TK kregostupa szyjnego, nie wykazujacego
zmian urazowych w ko$écu, zalecono korzystanie przez czas dwoch tygodnia z kokhierza ortopedycznego oraz
dalsza konsultacje w poradni ortopedycznej, neurologicznej, jak tez rehabilitacje. Powodowi podano takze leki
przeciwbdlowe.

Na podstawie skierowan od lekarza POZ J.s. konsultowala sie takze w specjalistycznych poradniach ortopedycznej i
neurologicznej. Przechodzil takze 10 dniowa rehabilitacje z noworudzkiej przychodni.

Dowdd:
- dokumentacja medyczna (k.8-12, 15-17).

W okresie bezposrednim po kolizji powodowi dokuczaly silne bole kregostupa, mrowienie i dretwienie rak,
jak tez zawrotu glowy przy pochylaniu sie. Utrudnialo mu to codzienne funkcjonowanie, jak tez wykonywanie
obowiazkéw zawodowych zwigzanych z praca w sklepie narzedziowym, co bylo powodem dwutygodniowego
zwolnienia lekarskiego. W tym czasie nie mogt wykonywac takze prac domowych, w czym wyreczyla go matzonka.

W chwili obecnej J. S. miewa bole karku, zwlaszcza przy gwaltownych ruchach, jak tez przy zwiekszonym wysitku,
co powoduje konieczno$é okresowego korzystania z ogolnodostepnych lekdéw przeciwbolowych. Z uwagi na obnizenie
sprawnosci fizycznej, powod zaprzestal uprawiania sporu w formie rekreacyjne; przed wypadkiem uczeszczal na
treningi kickboxingu dwa razy w tygodniu.

Ze wzgledu na pojawiajace sie stany lekowe, zwigzane z udzialem w ruchu drogowym, J. S. korzystal z porady
psychologa, ktéry w opinii z dnia 23 marca 2012 r. potwierdzil wystapienie u niego ostrej reakcji na stres
przejawiajacej sie stanem wzbudzenia ukladu autonomicznego, nieprzyjemnymi rozmySlaniami oraz pogorszeniem
stanu emocjonalnego. Wiekszo$¢ objawdw ulegla obecnie wyciszeniu, cho¢ sytuacje kojarzace sie z wypadkiem nadal
powoduja wewnetrzne napiecie.

Dowdd:

- zeznania powoda (k.80-81),



- opinia psychologiczna (k.13-14),
- zwolnienia lekarskie (...) (k.18-19).

Opiniujacy w sprawie biegly z zakresu chirurgii ortopedycznej K. C.na podstawie zgromadzonej w aktach
dokumentacji medycznej oraz badania powoda, potwierdzil, ze w skutek wypadku z dnia 21 grudnia 2011 r. J. S.doznal
urazu bezwladnoSciowego kregostupa szyjnego z uszkodzeniem aparatu torebkowo-wiezadlowego z ograniczeniem
biernych ruchéw rotacyjnych glowy z zespolem bélowym przeciazeniowym, bez objawdéw ubytkowych i korzeniowych
w badaniu przedmiotowym. Na tej podstawie biegly ustalil wystapienie u powoda uszczerbku na zdrowiu na poziomie
7 %, zgodnie z rozporzadzeniem MPiPS z dnia 18 grudnia 2002 r. Zglaszane przez powoda béle kregostupa szyjnego
ograniczaja o 20% ruchy rotacyjne glowy i o 10 % ruchy nachylenia bocznego, bez objawoéw boélu korzeniowego. W
badaniu ortopedycznym stwierdzono charakterystyczny dla urazu bezwladno$ciowego kregostupa w odcinku szyjnym
objaw bolesnego pochylenia bocznego glowy wbrew oporowi. Urazy tego typu zawsze powoduja zespoly bélowe na
skutek nadmiernego rozciagniecia lub naderwania aparatu wiezadlowo-torebkowego oraz pourazowa niestabilno$¢
kregostupa pod postacia katowania lub kregozmyku. Powstala blizna po uszkodzeniu wspomnianego aparatu przez
dlugi czas wrazliwa bedzie na rozciaganie i przeciazenia, jednakze pobolewania karku, zwykle po wiekszym wysitku
lub naziebieniu, w miare uplywu lat ulegaja zmniejszeniu lub ustepuja.

Rokowanie co do calkowitego wyleczenia nie jest w pelni pomys$lne, z uwagi na mogace pojawiac sie okresowo bole
karku, ktore na ogdl nie sg tak znaczace i nie powinny mie¢ istotnego wplywu na zdolno$¢ do pracy oraz wypelniania
funkcji spolecznych.

Dowod:
- opinia biegtego (k.92-95).
Sad ustalil:

Opisany wyze stan faktyczny sporu Sad ustalit w oparciu o przedstawiona przez strone powodowa oraz pozwang
dokumentacje medyczna oraz zeznania powoda potwierdzajace przyjete dolegliwoéci, jakie byly jego udzialem w
zwiazku z wypadkiem z dnia 21 grudnia 2011 r. Zeznania te sa spdjne i logiczne; stad brak powodéw dla odméwienia
im wiarygodno$ci.

Oceniajac stan zdrowia powoda Sad positkowal sie dowodem z opinii bieglego z zakresu ortopedii. Wydana opinia
oparta zostala na zgromadzonej dokumentacji medycznej powoda oraz wywiadu i badaniu bezposrednim J. S..
Biegly wskazujac zgodnie ze zleceniem skutki zwigzane przyczynowo z przedmiotowa kolizjg, wnioski w tym zakresie
wyczerpujaco uzasadnil i oméowil.

Istotne jest rowniez przyznanie samej zasady odpowiedzialno$ci za zdarzenie przez strone pozwana.
W ocenie Sad powodztwo jest czeSciowo uzasadnione.

Wedle art. 445 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznaé poszkodowanemu
odpowiednia sume tytutem zadoS§éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Naprawienie szkody powstatej przy
tej okazji, obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty.

Oceniajac wysoko$¢ naleznego z tytulu zadoSéuczynienia Swiadczenia, Sad musi uwzglednié wszystkie okoliczno$ci
danego zdarzenia, a zwlaszcza rodzaj obrazen i rozmiar zwigzanych z nimi cierpien fizycznych i psychicznych,
stopient doznanego uszczerbku (lecz nie w ujeciu tabelarycznym), poczucie nieprzydatnos$ci, koniecznosé korzystania
ze wsparcia bliskich. Zado$éuczynienie powinno spelnia¢ funkcje kompensacyjng. Dochodzone roszczenie w
lacznym wymiarze 11 000 zl, z uwzglednieniem wyplaconej juz 3 600 zl, jest wygorowane baczac, zgodnie z
powyzszymi wytycznymi, na rozmiar trwalych i niepewnie rokujacych na przyszlosé obrazen kregostupa szyjnego.
Sad uwzglednil wazac wysoko$¢ naleznego zadoSéuczynienia rozmiar cierpien zwigzany nie tylko z doznanymi



urazami i towarzyszacymi im bolem, lecz takze z dyskomfortem zwigzanym z brakiem sprawnosci, jaka powod mial
przed kolizja, co uniemozliwia mu np. uprawianie sporu, czy utrudnia podejmowanie obowiazkéow zawodowych,
zwigzanych z obsluga magazynu w sklepie narzedziowym. Nie mozna abstrahowaé od uwarunkowaé¢ osobistych
poszkodowanego, ktory ulegl wypadkowi, a ktére determinuja rozmiar krzywdy, bedacej zawsze odczuciem w jakims
stopniu subiektywnym, odnoszac ja wprawdzie do ogblnych wzorcow, czy przyjetych definicji. Skutki zdarzenia
wywieraja przeciez konkretne skutki dla indywidualizowanych oséb, odbijajgc sie na zastanej (a nie wzorcowej)
sytuacji rodzinnej, osobistej i majatkowej. Z tego tez powodu Sad wglad miat na potwierdzona powoda i posrednio
takze bieglego samodzielno$é i brak koniecznoSci pomocy ze strony innych osob. Nie sposéb pomingé takze
zakonczonego na dzien dzisiejszy sposobu leczenia, ktory nie byl nazbyt uciazliwy (z perspektywy innych sytuacji
zwigzanych ze skutkami kolizji drogowych) oraz zasadniczo pomysle rokowanie na przyszlosé, choé z zaznaczeniem
bedacych pojawiaé sie dolegliwos$ci, karku. Sad wzglad mial takze na potwierdzone przez psychologa nastepstwa w
sferze psychicznej powoda, zwigzane z przezytym stresem.

Okoliczno$ci te uzasadniajg zasadzenie odszkodowania w rozmiarze zgloszonym w zgdaniu pozwu, ktére zostalo
uzasadnione z wymieniem wszelkich doznanych krzywd. Sad nie odnalazl, wbrew stanowisku strony powodowej,
dalszych konsekwencji wypadku, w toku postepowania, za$ opinia bieglego jedynie powolani uzasadnienia pozwu
potwierdzila. Wymienione skutki, w postaci urazu kregostupa szyjnego, odczuwane bole, stres czy niemoznos$é pracy
zawodowej w okresie bezpos$rednim po zdarzeniu, byly juz powodowi znane i wage ich uwzglednil w zadaniu jakie
uznal za rekompensujace doznane krzywdy. Nie ma wiec podstaw do twierdzenia, ze zaszly dalsze okolicznoSci, czy
choéby zostaly jedynie ujawnione, uzasadniajace zasadzenie §wiadczenia w rozszerzonej wysoko$ci.

Powod nie wykazal tez, aby istniala konieczno$é¢ orzeczenia odpowiedzialno$é strony pozwanej w przyszlosci,
poniewaz obecnie nastepstwa kolizji sa znane.

Majac to na uwadze Sad uznal, ze nalezne powodowi zado$éuczynienie, adekwatne takze do panujgcych warunkéw
spoleczno-ekonomicznych, mieéci sie w zasadzonej z tego tytulu sumie w 6 000 zl, z odsetkami ustawowymi od dnia
17 marca 2011 T., tj. od dnia zakonczenia biegu terminu ustawowego na rozparzenie zgdania poszkodowanego, za$
dalej idace powodztwo oddalit.

O kosztach postepowania Sad orzek! po mysli art. 100 zd. 1 k.p.c.



