Sygn. akt I C 681/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 marca 2014 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Daria Ratymirska

Protokolant Daria Paliwoda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 marca 2014 roku w Klodzku
sprawy z powodztwa E. G.i D. B.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z/s w W.

o zaplate kwot 6.000 zl i 7.000 zl i ustalenie

I. zasgdza od strony pozwanej na rzecz powodki E. G. kwote 6.000 (sze$¢ tysiecy) zt z odsetkami ustawowymi od
kwoty 1.000 zl od dnia 28 czerwca 2009r. do dnia zaplaty, od kwoty 5.000 zl od dnia 10 maja 2011r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki D. B.kwote 5.000 (piec tysiecy) zl z odsetkami ustawowymi od dnia
21 czerwca 2009r. do dnia zaplaty;

III. oddala powo6dztwo w dalszej czeéci;
IV. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki E. G. (1) kwote 1367 zl, tytulem zwrotu kosztéw procesu;
V. zasadza od strony pozwanej na rzecz powodki D. B. (1) kwote 1104,57 zl, tytulem zwrotu kosztow procesu;

VI. nakazuje zwrdci¢ powddce D. B. ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Klodzku kwote 262,43 zl, tytulem
niewykorzystanej zaliczki na wynagrodzenie bieglego;

VII. nakazuje uiSci¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Klodzku: stronie pozwanej kwote 255 zl, powddce
D. B. kwote 45 zl, tytutem uzupelienia oplaty sadowej od pozwu w rozszerzonej czesci.

sygn. akt I C 681/12

UZASADNIENIE

Powodka E. G. wniosla pozew przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. o zaplate, ostateczenie (w wyniku rozszerzenia
powbdztwa w piSmie z dnia 19.03.2014r.) zadajac zasadzenia kwoty 6.000 zl, tytulem zadoS$éuczynienia za doznanag
krzywde, powstala wskutek wypadku z dnia 23.04.3009r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 4.06.2009r. do dnia
zaplaty i kosztami procesu.

Powodka D. B. wniosta pozew przeciwko Towarzystwu (...) S.A. w W. o zaplate, ostateczenie (w wyniku rozszerzenia
powbdztwa w piSmie z dnia 19.03.2014r.) zadajac zasadzenia kwoty 7.000 zl, tytulem zado$éuczynienia za doznanag
krzywde, powstala wskutek wypadku z dnia 23.04.2009r. wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3.06.2009r. do dnia
zaplaty i kosztami procesu.



W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa. Przyznala, ze ponosi odpowiedzialnosé
cywilng za skutki wypadku powodek, ze wyplacila im nalezne i adekwatne do rozmiaréw krzywdy zadoSéuczynienie w
kwotach 4000z —narzecz E. G.,15000 zl — narzecz D. B., czym wypelnila cigzacy na niej obowiazek odszkodowawcezy
wobec powodek, zatem zadanie zaplaty dodatkowych kwot zado$éuczynienia jest, zdaniem pozwanej, bezzasadne.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W nastepstwie wypadku komunikacyjnego z dnia 23.04.2009r. powddka E. G. doznala bolesnego sthuczenia klatki
piersiowej, sthuczenia piszczeli z rozleglym krwiakiem podskérnym i podpowieziowym. Obrazenia te zostaly wygojone.
Ponadto, uszkodzila wiezadlo skokowo — strzalkowe przednie, odpowiedzialne za stabilno§¢ stawu skokowego i
za prawidlowe ruchy w kosci skokowej w widelkach goleni. Powoduje to u powodki dolegliwosci bolowe, obrzeki,
niestabilno$¢ stawu skokowego lewego Sredniego stopnia, nieopelny zakres ruchéw stopy. W tym zakresie skutki
wypadku spowodowaly u powddki trwaly uszezerbek na zdrowiu w wysokoSci 5 %. Przez dwa tygodnie po wypadku,
kiedy nie mogla chodzi¢, powddka wymagata pomocy i opieki os6b trzecich przez cztery godziny dziennie.

Dowéd:
opinia bieglego ortopedy K. C. (k-144-146, 163);
zeznania powodki E. G. (k-157v.)

W nastepstwie wypadku komunikacyjnego z dnia 23.04.2009r. powodka D. B. doznata urazu kregostupa w odcinku
szyjnym, co spowodowalo u powodki trwaly uszczerbek na zdrowiu w wysokosci 7%. Po wypadku powddka odczuwata
znaczne dolegliwo$ci bélowe kregostlupa w odcinku szyjnym, byta poddana zabiegom fizykalnym, ukierunkowanym na
ten odcinek. Dolegliwo$ci bolowe kregostupa zmniejszyly sie, ale nie ustapily catkowicie. Uraz, doznany w wypadku,
nie powodowal konieczno$ci korzystania z pomocy innych oséb przy codziennych czynnoéciach.

Dowod:

opinie bieglego sadowego z zakresu ortopedii R. B. (k-205-206);
zeznania powodki D. B. (k-157v.-158v.).

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodztwo, jako zasadne, zaslugiwalo na uwzglednienie w zakresie zadania zaplaty kwoty 6.000 zl, tytulem
zado$Cuczynienia na rzecz E. G., i kwoty 5.000 zl, tytulem zado$éuczynienia na rzecz D. B..

Zgodnie z przepisem art. 822 § 1 i 2 ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie uméwily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia.

Kwestia odpowiedzialno$ci strony pozwanej za skutki wypadku na zdrowiu powddek nie byla sporna. Poza sporem
bylo réwniez, ze dotychczas pozwana wyplacita powodce B. G. kwote 4.000 zl, za§ powddce D. B. kwote 5.000 zl,
tytulem zado$Cuczynienia. Ustalajgc wielko$¢ szkody oraz zwiazek przyczynowy miedzy wypadkiem a szkodg, Sad
oparl sie na dowodach z opinii bieglych lekarzy z zakresu ortopedii i traumatologii oraz na zeznaniach powo6dek.

Przepis art. 445 § 1k.c. w zw. z art. 444 k.c. stanowi, ze sad moze przyznaé poszkodowanemu, w razie uszkodzenia ciala
lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiednia sume, tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.
Chodzi tu o krzywde (szkode niemajatkowa), ujmowana, jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwosci, oraz
cierpienia psychiczne, to jest ujemne uczucia, przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi. Zado§éuczynienie,



przyznawane jednorazowo, stanowi¢ ma rekompensate za cala krzywde. Ma na celu przede wszystkim zlagodzenie
doznanych cierpien, a jego wysoko$¢ musi uwzgledniaé stopien doznanej krzywdy, rodzaj naruszonego dobra, zakres
i rodzaj rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych
i psychicznych, rokowania na przyszto$é.1

Nie moze budzi¢ watpliwosci, ze krzywda, ktora dotknela powoddki, w wyniku wypadku komunikacyjnego z dnia
23.04.2009r., byla duza. U powddki E. G. doszlo do skrecenia stawu skokowego lewego, powodujacego 5% trwaly
uszcezerbek na zdrowiu, czego nie uwzglednit lekarz orzecznik w postepowaniu likwidacyjnym. Nadal wystepuja u niej
dolegliwo$ci bolowe, obrzeki, niestabilno$¢ stawu skokowego lewego oraz nieopelny zakres ruchow stopy, ktore sa
wynikiem wypadku. Przez dwa tygodnie po wypadku, powodka nie mogla chodzié i wtedy wymagala pomocy i opieki
0s0b trzecich przy codziennych czynnoSciach. Miarkujac zado$éuczynienie, Sad miatl takze na uwadze negatywna
prognoze co stanu zdrowia powodki. Z opinii bieglego ortopedy K. C. wynika bowiem, Ze w miare uplywu lat bole
stawu skokowego moga sie nasila¢, a zakres ruchéw stawu skokowego ulega¢ ograniczeniu. Skutkiem wypadku w
przypadku powodki D. B. byl natomiast bolesny uraz kregostupa w odcinku szyjnym, powodujgcy trwaly uszczerbek
na zdrowiu w wysokosci 7%. Dolegliwoéci bolowe kregostupa w miare uplywu czasu ulegaja zmniejszeniu, a prognoza
co do powrotu do zdrowia jest pozytywna. Pobolowania karku w miare uptywu lat powinny ulec zmniejszeniu i nie
powinny mieé w przysztoSci istotnego wplywu na ograniczenie zdolnoéci do pracy, pelnienie obowigzkéw rodzinnych,
czy wypeliania funkcji spotecznych.

Biorac pod uwage stwierdzone u powddek obrazenia, dolegliwosci b6lowe, bedace nastepstwami doznanych w wyniku
wypadku urazéw i wystepujace do dzisiaj, stopien trwalego uszczerbku na ich zdrowiu, ustalony przez bieglych
lekarzy, nalezalo podzieli¢ stanowiska powddek, ze wyplacone im dotychczas zado§éuczynienia byly stanowczo za
niskie i nieadekwatne do rozmiaru doznanych obrazen. Kwoty te nie rekompensuja krzywdy i cierpienia, zwigzanego
choéby z wystepujacymi dolegliwo$ciami bélowymi i obnizeniem sprawnos$ci. Adekwatne do rozmiaru szkody, w
ocenie Sadu, jest zado$cuczynienie w wysokosSci 10.000 zl na rzecz kazdej z powodek, co uwzglednia wysoki stopien
ich krzywdy, rodzaj naruszonego dobra, jakim jest zdrowie czlowieka, rozmiar uszkodzen ciala, dlugotrwaloéc
dolegliwos$ci bélowych, odczuwanych do dzisiaj, a bedacymi nastepstwem wypadku. Co do powddki D. B. powddztwo
w dalszej czesci, tj. ponad kwote 5000 zl, podlegalo oddaleniu.

Powddka E. G. zglosila szkode w dniu 19.05.2009r., domagajac sie zaplaty kwoty 5.000 zl, tytulem zado$¢uczynienia
(k-30). W dniu 3.06.2009r. otrzymala kwote 4.000 zl. Odsetki od kwoty 1.000 z} zasadzono od dnia 28.06.20009r., tj.
po uplywie 30 dni od potwierdzenia przyjecia zawiadomienia o szkodzie, co mialo miejsce w dniu 27.05.2009r. (k-32).
Od dalszej kwoty 5.000 z} odsetki zasgdzono od dnia 10.05.2011r. Powddka dopiero w pi$émie z dnia 29.04.2011r.
(k-42) wezwala pozwana do zaplaty kwoty 15.000 zl, tytulem zado$éuczynienia, w terminie 7 dni od doreczenia.
Powddka nie przedstawila dowodu doreczenia dla wykazania op6znienia pozwanej, ale mozna przyjaé, ze doreczenie
nastgpilo w dniu 2.05.2011r. Uwzgledniajac dni wolne, pozwana byla w opdZnieniu w zaplacie po uplywie terminu,
wskazanego w wezwaniu, tj. od dnia 10.05.2011r. (art. 455 ke w zw. z art. 481§ 1i 2 ke i art. 81781 ke). W dalszej czeSci
powddztwo w zakresie zagdania odsetek podlegalo oddaleniu. Powddka juz w postepowaniu likwidacyjnym okreslila
odpowiednie zadoSéuczynienie na kwote 10.000 zl. Rozszerzenie powodztwa ponad ta kwote nie mialo poparcie w
przeprowadzonych dowodach, tym bardziej, Ze z opinii bieglego ortopedy wynika pozytywna prognoza co do powrotu
do zdrowia.

Powddka D. B. zglosila szkode w dniu 20.05.2009r., domagajac sie zaplaty kwoty 10.000 zl, tytulem zado$c¢uczynienia.
Pozwana miala 30 dni (a wiec do 20.06.20009r.) na likwidacje szkody, w tym wyplate odpowiedniego zado$c¢uczynienia.
W postepowaniu likwidacyjnym wyplacita powodce z tego tytutu jedynie kwote 5.000 zt (4.000 zt w dniu 3.06.20009r. i
1.000 zl w dniu 28.08.20009r.). Zatem od dnia 21.06.2009r. pozostawala w opdznieniu w zaplacie dalszej kwoty 5.000
z}, dlatego od tego dnia zasadzono odsetki ustawowe, na podstawie art. 481 § 11 2 ke w zw. z art. 81781 ke. W dalszej
czesci powbdztwo w zakresie zadania odsetek podlegalo oddaleniu.

Sad oddalil powddztwo rowniez w zakresie zadania ustalenia odpowiedzialno$ci na przyszlo$é. Powodztwo o ustalenie
odpowiedzialnoSci pozwanej za skutki wypadku powodek, ktdre moga pojawi¢ sie w przyszloci, nie zastlugiwalo



na uwzglednienie, z uwagi na brak interesu prawnego (art. 189 kpc). Ewentualno$é powstania innych skutkow
zdarzenia sama w sobie nie powoduje istnienia interesu prawnego. W przypadku powstania nowej szkody, w zwigzku z

przedmiotowym wypadkiem, powodki moga przeciez wytoczy¢ powddztwo o zasadzenie. W $wietle przepisu art. 442
§ 3 kpc w aktualnym brzmieniu, nie mozna tu méwié o czasowym ograniczeniu dochodzenia roszczen o naprawienie
szkody na osobie, ktéra w tym przypadku jeszcze nie powstala lub sie nie ujawnila.

Zgodnie z wynikeim procesu, na podsatwie art. 98 § 1 i 3 kpe, zasagdzono od pozwanej na rzecz powodki E. G.
kwote 1367 zl, tytulem zwrotu kosztéw procesu, w sklad ktérych wchodza: uiszczona oplata sagdowa od pozwu (150
zl), wybnagrodzenie pelnomocnika, bedacego radcg prawnym (600 zl), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17
z}), zaliczka na bieglego (600 zl). Obowigzkiem zaplaty kwoty 150 zl, tytulem uzupehlienia oplaty od pozwu, po
rozszerzeniu powodztwa, obciazono pozwang na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 9881 kpc i art. 130(3)§2 kpc.

W sklad kosztéw poniesionych przez powodke D. B. wchodzi: wynagrodzenie pelnomocnika, bedacego radca prawnym
(600 zl), oplata skarbowa od pelnomocnictwa (17 zl) oraz wykorzystana zaliczka na bieglego (35,85 zl + 301,72 z1),
lacznie 954,57 zt. Koszty te, zgodnie z wynikiem procesu, powinna zwrdcic jej pozwana (art. 98 § 11 3 kpc).

Orzeczenie o kosztach w punkcie VI wyroku oparto na przepisie art. 84 ust. 1 powolanej ustawy o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych. Zaliczka uiszczona przez E. G. w kwocie 600 zt (poz. 276/12) zostala w caloSci wykorzystana
na wynagrodzenie bieglego K. C. (k-155, 170). Zaliczka wplacona przez D. B. w kwocie 600 z} (poz. 282/12) zostala
wykorzystana co do kwoty 35,85 zl na wynagrodzenie bieglego K. C. (k-170), co do kwoty 301,72 zl na wynagrodzenie
biegtego R. B. (k-235), a wiec zwrotowi podlega kwota 262,43 zl (600 — 35,85 — 301,72).

Orzeczenie w pkt VII wyroku oparto na przepisie art. 113 ust. 1 powolanej ustawy o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych w zw. z art. 9881 kpc i art. 100 kpc, obcigzajac pozwana — zgodnie z wynikiem procesu, nieuiszczong przez
powodki oplata sadowa od pozwu: co do powodki E. G. — oplata nalezna po rozszerzeniu powodztwa 150 zl, co do
powddki D. B. — oplatg od pozwu, od ktorej powodka byla zwolniona 150 zl, oraz oplata nalezna po rozszerzeniu
powodztwa, zgodnie z wynikiem postepowania w tym zakresie, a wiec w kwocie 105 zl (150 x 70%, bo w takim stosunku
pozwana przegrala sprawe w zakresie rozszerzonego powodztwa).

Powodke D. B. obcigzono oplata sadowa, nalezna po rozszerzeniu powodztwa, zgodnie z wynikiem postepowania
w tym zakresie, a wiec w kwocie 45 zt (150 zt x 30%, bo w takim stosunku pozwana przegrala sprawe w zakresie
rozszerzonego powodztwa). Wynik sprawy i zasadzona kwota istotnie wplynely na sytuacje majatkowa powodki, w
taki sposob, ze bedzie mogla poniesc¢ koszty sadowe w tym zakresie bez uszczerbku dla koniecznego utrzymania siebie
irodziny (art. 113 ust. 1 w zw. z art. 110 powolanej ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 9881
kpc i art. 100 kpc). W tej sytuacji powddka obowigzana jest uiSci¢ wszystkie przepisane oplaty, zgodnie z wynikiem
procesu.

1 tak: wyrok SN z dnia 20.04.2006r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509; wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia
8.02.2006r.,I A Ca 1131/05, LEX nr 194522.



