Sygn. akt I C 744/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 czerwea 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Anna Poryzata

Protokolant: Katarzyna Budzik

po rozpoznaniu w dniu 12 czerwca 2013 roku w Klodzku
sprawy z powbdztwa M. S.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate 10 100 zl i ustalenie

I zasadza od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. na rzecz powoda M. S. kwote 10 100 (dziesie¢ tysiecy sto)
z} z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2010 r.;

II ustala, Ze strona pozwana Towarzystwo (...) S.A. w W. ponosi¢ bedzie odpowiedzialnoéé¢ wzgledem powoda M. S.
za dalsze, mogace sie ujawnié w przyszlosci, skutki wypadku z dnia 11 grudnia 2006 r.;

III zasadza od strony pozwanej na rzecz powoda kwote 2 704,18 z} tytutem zwrotu kosztdw procesu;

IV nakazuje stronie pozwanej - Towarzystwu (...) S.A. w W. uiécié na rzecz Skarbu Panistwa - Sad Rejonowy w Klodzku
kwote 1 014,60 zt tytulem kosztow sadowych, od obowigzku uiszczenia ktérych powdd byt zwolniony.

Sygn. akt I C 744/11

UZASADNIENIE

Powéd - M. S. - wnio6st o zasadzenie od strony pozwanej Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 10 100 z} tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11 listopada 2010 r. i ustalenie
odpowiedzialno$ci strony pozwanej na przyszlo$¢ za skutki wypadku z dnia 11 grudnia 2006 r. oraz o zasadzenie
kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego w kwocie

2 400 zl.

W uzasadnieniu pozwu wskazal, iz w dniu 11 grudnia 2006 r. w miejscowosci K., kierujacy pojazdem marki B. M.
G., nie zachowal nalezytych Srodkéw ostroznoéci i doprowadzil do zderzenia z pojazdem marki H. (...), ktoéry nie
majac mozliwo$ci zatrzymania pojazdu uderzyl w pojazd marki B.. W wyniku powyzszego zderzenia pow6d doznatl
powaznych obrazen ciala.

Wskazal, iz zglosil szkode stronie pozwanej i decyzja z dnia 10 listopada 2010 r. zostala mu przyznana kwota 7
000 zl tytutem zado$¢uczynienia za doznana krzywde, przy czym przyznana kwota zostala pomniejszona o warto$c¢
przyczynienia, ktéra strona pozwana ustalila na 30 %. Powodowi wyplacono zatem kwote 4 900 zl.



W uzasadnieniu pozwu powdd podal rowniez, ze potracenie 30 % tytulem przyczynienia sie powoda do wypadku jest
bezzasadne, co potwierdza wyrok Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 19 lipca 2010 r., ktérym Sad uniewinnil powoda
od zarzucanego mu czynu. W zwiazku z powyzszym nie moze by¢ mowy o przyczynieniu sie powoda do zaistnienia
przedmiotowego wypadku.

W wyniku powyzszego zdarzenia powdd doznal obrazen w postaci zlamania ko$ci nosa. Z powodu urazoéw zostal
przewieziony do SP ZOZ w K., gdzie poddany zostal rowniez zabiegowi repozycji nosa, a w dniu 17 kwietnia 2010 r.
u powoda wykonano septoplastyke.

Podal, ze wypadek wplynal negatywnie rowniez na jego stan psychiczny. W wyniku wypadku cierpial na dlugotrwale
bole glowy, ktore utrudnialy mu wykonywanie czynnosci zycia codziennego. Do chwili obecnej odczuwa lek przed
jazda samochodem, obawia sie o zdrowie i zycie, tak swoje, jak i najblizszych.

Na warto$¢ przedmiotu sporu sklada sie zadanie doptaty kwoty 10 100 zl tytutem zado$cuczynienia za doznang
krzywde , co stanowi¢ bedzie adekwatne zado$¢uczynienie przy uwzglednieniu charakteru obrazen, rozmiaru cierpien
i trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego w kwocie 2 417 zt z oplata od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu podala, iz pow6dztwo jest bezzasadne, bowiem powdd na skutek wypadku doznal stluczenia glowy i
ztamania ko$ci nosowej i z tego tytulu pozwana przyznala powodowi kwote 7 000 zt tytulem zadoSéuczynienia, a przy
wyplacie uwzglednila okoliczno$¢ niezapiecia przez powoda pasdéw bezpieczenstwa i wyplacila kwote pomniejszona o
30 % z tytulu przyczynienia sie do powstania szkody.

Strona pozwana wskazala, ze z przedlozonej dokumentacji wynika, iz powdd wymagal hospitalizacji przez 3 dni po
wypadku oraz przeszed} zabieg repozycji kosci nosa, a nastepnie operacje przegrody nosowej. Kwota 7 000 zt - w
przekonaniu strony pozwanej - jest suma odpowiednia i kompensuje doznana krzywde.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 11 grudnia 2006 r. w miejscowoéci K., powéd M. S. uczestniczyl w wypadku drogowym - jako kierujacy
samochodem marki H. (...), nr rej (...). Do powyzszego zdarzenia doszlo, gdy kierujacy pojazdem marki B., nr rej.
(...), stracil panowanie nad pojazdem, wpad}l w niekontrolowany poslizg, wskutek czego jego pojazd zatrzymatl sie
skoénie do osi jezdni, po czym jadacy wyzej opisanym pojazdem marki H. (...) - z predkoscia 50 km/h - od strony K.
powdd, mimo hamowania, uderzyl lewa strona swego samochodu w powyzszy pojazd marki B., nie majac mozliwoéci
ominiecia go.

Dowod: - uzasadnienie wyroku SR w Ktodzku z 19.07.2010 r. - w aktach sprawy
o sygn.(...), k.556
- przestuchanie powoda, k. 82 - 83

Bezposrednio po zdarzeniu powo6d zostal przewieziony przez pogotowie ratunkowe do SP ZOZ w K., gdzie przebywal
do 13 grudnia 2006 r. Natychmiast po powyzszym wypadku pow6d odczuwal mdloSci oraz bdle glowy i nosa, w zwigzku
z czym lekarz zalecil mu Srodki przeciwbdlowe, ktére powdd przyjmowal.

W czasie powyzszego pobytu powoda w Szpitalnym Oddziale Ratunkowym SP ZOZ w K. wykonano badanie rtg czaszki
oraz TK glowy, w efekcie czego stwierdzono u powoda splycenie lordozy szyjnej oraz ztamanie koSci nosowej i zalecono
powodowi konsultacje laryngologiczna, lezenie przez okres dwoch tygodni i unikanie wysitku fizycznego przez szesé
tygodni i érodki przeciwboblowe w razie nasilenia bolu.



W okresie od dnia 19 grudnia 2006 r. do 22 grudnia 2006 r. pow6d przebywal w Oddziale Otolaryngologicznym (...)
Centrum Medycznego w P., gdzie przeprowadzono u powoda repozycje koSci nosa (w znieczuleniu miejscowym), przy
czym przez dwa dni utrzymano stabilizacje wewnatrznosowa w oslonie antybiotykowej i zalecono powodowi dalsza
kontrole laryngologiczng oraz zgloszenie sie do operacji przegrody nosa w trybie planowym.

Z uwagi na utrzymujace sie béle glowy okolicy czotowej powdd w dniu 10 stycznia 2007 r. byl konsultowany przez
neurologa, ktéry zgodnie z wezeSniejszym zaleceniem utrzymal zakaz dZzwigania przez okres sze$ciu tygodni.

W dniu 16 kwietnia 2007 r. powdd zostat przyjety do Oddziatu Otolaryngologicznego (...) Centrum Medycznego w P.,
poniewaz odczuwat utrudnienia oddychania przez nos. W dniu 17 kwietnia 2007 r. w powyzszym szpitalu wykonano
u powoda septoplastyke (w znieczuleniu ogdlnym), po czym 20 kwietnia 2007 r. powdd opuscil szpital z zaleceniem
kontroli laryngologiczne;j.

Dowdd: - kserokopia karty informacyjnej z 13.12.2006 .

- kserokopia karty informacyjnej z 22.12.2006 .

- kserokopia informacji dla lekarza kierujacego z 10.01.2007 r.
- kserokopia karty informacyjnej z 20.04.2007 r.

znajdujace sie w aktach szkody nr (...)

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego Klodzku z dnia 19 lipca 2010 r., sygn. akt (...), M. S.zostal uniewinniony
od popelienia zarzucanego mu czynu z art. 177 § 1 kk., a polegajacego na tym, ze w dniu 11 grudnia 2006
r. w miejscowosSci K., nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczenistwa w ruchu ladowym w ten sposdb, ze kierowal
samochodem osobowym marki H. (...), nr rej. (...), z nadmierng predkoscia uniemozliwiajaca panowanie nad
pojazdem i nie zdolal zatrzymac sie ani oming¢ stojacego w poprzek jezdni samochodu marki B., nr rej. (...)(...) , w
konsekwencji czego wjechal w ten pojazd, powodujac obrazenia ciala u pasazer6w samochodu, ktérym kierowal, tj.
M. Z.oraz S. K., ktore naruszyly czynnoSci ich organizméw na okres powyzej dni siedmiu.

Dowdd: - wyrok SR w Klodzku z 19.07.2010 r. - w aktach sprawy o sygn. (...), k.552

W wyniku wypadku z dnia 11 grudnia 2006 r. powdd doznal urazu glowy i nosa z otwartym ztamaniem koSci nosa i jej
przemieszczeniem. Zlamanie koSci nosa w wyniku powyzszego wypadku skutkuje nadal uszkodzeniem funkeji nosa w
postaci zaburzenia oddychania (bez zaburzen powonienia i bez znamion oszpecenia).

Na skutek powyzszego wypadku powdd doznat stalego uszczerbku na zdrowiu - zwigzanego z urazem nosa - w
wysokosci 10 %.

UpoS$ledzenie droznosSci nosa po stronie lewej z powodu skrzywienia przegrody nosa nadal wystepuje u powoda.
Drozno$¢ nosa jest wystarczajaca do spoczynkowego oddychania , natomiast stanowi utrudnienie w trakcie
wzmozonego wysitku fizycznego, np. biegu oraz w trakcie snu, powoduje konieczno$¢ dodatkowego oddychania
ustami, co stwarza okolicznosci sprzyjajace infekcjom goérnych drog oddechowych i moze uniemozliwia¢ uprawianie
sportu, ktéry powod przed wypadkiem uprawial - pitki nozne;j.

Poprawe droznoSci nosa mozna ewentualnie uzyskaé¢ w wyniku reoperacji (kolejnej operacji) przegrody nosa.
Dowod: - opinia bieglego z zakresu otolaryngologii i foniatrii, M. L., k. 100 - 103

Obrazenia ciala doznane przez powoda w wyniku wypadku z dnia 11 grudnia 2006 r. mogly powsta¢ zar6wno w
sytuacji, gdyby powdd w chwili wypadku miat zapiete pasy bezpieczenistwa, jak i wowcezas - gdyby w chwili wypadku
nie mial zapietych paséw bezpieczenstwa. Pasy bezpieczenistwa nie chronia przed powstaniem obrazen ciala. Ich rola



jest zabezpieczenie przed rozlegloécig obrazen i zmniejszenie stopnia ciezko$ci doznawanych obrazen. Zaleznie od
wielkoéci sil zderzeniowych i rodzaju pasa bezpieczenstwa moze on powodowaé powstanie obrazen ciala. Zapiete
pasy bezpieczenstwa nie mogly uchroni¢ powoda przed doznaniem jakichkolwiek obrazen ciala w wyniku powyzszego
wypadku.

Dowdd: - opinia bieglego z zakresu medycyny sadowej, J. M., k. 127 - 130

Powod nadal odczuwa niewielkie bole glowy, zwlaszcza - gdy wykonuje prace fizyczne, a nadto ma problemy z
oddychaniem przez nos.

Przed wypadkiem powdd uprawial sport - pitke nozna w Klubie (...), z czego po wypadku musial zrezygnowaé z uwagi
na powyzsze problemy z oddychaniem.

Dowod: - przestuchanie powoda, k. 82 - 83
Strona pozwana odpowiada za szkode, ktorej doznat powod w nastepstwie wypadku z dnia 11 grudnia 2006 r.
(bezsporne)

W piSmie z datg 3 sierpnia 2010 r. powdd zglosit stronie pozwanej szkode, domagajac sie kwoty 50 000 zl tytulem
zado$¢uczynienia za krzywde doznana wskutek powyzszego wypadku.

Dowdd: - pismo z data 3 sierpnia 2010 r., znajdujace sie
w aktach szkody nr (...)

W piémie z datg 10 listopada 2010 r. strona pozwana poinformowala powoda, iz przyznala mu kwote 7 000 zt tytutem
zado$Cuczynienia, stwierdzajac, iz do wyplaty pozostaje kwota 4 900 zl z uwagi na stopien przyczynienia sie powoda
do powstania szkody, a mianowicie 30 %, bowiem pow6d w chwili powyzszego wypadku nie mial zapietych pasow
bezpieczenstwa.

Dowdd: - pismo z data 10 listopada 2010 r., znajdujace sie

w aktach szkody nr (...)

Przed wniesieniem pozwu powod otrzymal od strony pozwanej kwote 4 900 zl tytulem zado$éuczynienia.
(bezsporne)

Sad zwazyl:

Majac na wzgledzie zgromadzony w sprawie material dowodowy, Sad uznal, iz powodztwo jest w calo$ci zasadne.

Zgodnie z treécia art.44481 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikte z tego powodu koszty. W wypadkach przewidzianych w artykule powyzszym (art.44481k.c.)
sad moze przyznac poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zado$céuczynienia pienieznego za doznang krzywde
(art. 445 § 1 k.c.).

Celem zado$cuczynienia jest naprawienie szkody niemajatkowej - krzywdy. Krzywda okre$la sie cierpienia fizyczne
i psychiczne. Do cierpien fizycznych zalicza sie przede wszystkim boél i podobne do niego dolegliwosci. Cierpieniem
psychicznym beda ujemne uczucia przezywane w zwigzku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia
ciala albo rozstroju zdrowia. Celem zado$éuczynienia pienieznego jest zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych
- dlatego zado$Cuczynienie obejmuje wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno juz doznane, jak i te,
ktoére wystapia w przyszlo$ci, za§ w orzecznictwie przyjeto, ze zado$cuczynienie winno mieé¢ charakter caloSciowy i



obejmowa¢ zaroéwno cierpienia fizyczne i psychiczne juz doznane, czas ich trwania, jak i te, ktére zapewne wystapia w
przyszlosci, a wiec prognozy na przyszlo$é (wyrok SN z dnia 18 maja 2004 r., (...), LEX nr 584206).

Przy ustalaniu wysokoSci zadoSéuczynienia za szkode niemajatkowa, zasada jest indywidualizacja okolicznos$ci
okreélajacych rozmiar krzywdy, przy uwzglednieniu konkretnego przypadku w ktérym doszlo do uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia. Wysoko$¢ zadoSéuczynienia musi mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng warto$c.

Majac na wzgledzie calo$¢ zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, Sad uznal, iz nie ulega watpliwosci, ze
strona pozwana odpowiada za szkode, ktoérej doznal pow6d w nastepstwie wypadku z dnia 11 grudnia 2006 r., co sama
przyznala w odpowiedzi na pozew. Nie sposob jednak zgodzi¢ sie ze stanowiskiem strony pozwanej, zgodnie z ktorym
wyplacong powodowi - przed wniesieniem pozwu - kwote

4 900 z} tytulem zado$éuczynienia nalezy uznaé za odpowiednia, a nadto - ze powdd przyczynil sie do powstania
szkody - w 30 % - bowiem w chwili powyzszego wypadku nie mial zapietych paséw bezpieczenistwa.

Zdaniem Sadu, tre$¢ zebranych w sprawie dowodow, a przede wszystkim opinii bieglych z zakresu laryngologii i
medycyny sadowej, uzasadnia przyjecie, ze miedzy powyzszym zdarzeniem a szkodg, ktérej doznat powod, zachodzi
normalny zwiazek przyczynowy.

W ocenie Sadu, powod nie przyczynit sie do powstania szkody ani zwiekszenia jej rozmiarow.

Z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej, J. M. (k. 127 - 130 akt), jednoznacznie wynika, ze obrazenia ciala
doznane przez powoda w wyniku wypadku z dnia 11 grudnia 2006 r. mogly powstac¢ zaréwno w sytuacji, gdyby powod
w chwili wypadku mial zapiete pasy bezpieczenstwa, jak i wowczas - gdyby w chwili wypadku nie mial zapietych pasow
bezpieczenstwa. Pasy bezpieczefistwa nie chronig przed powstaniem obrazen ciala. Ich rola jest zabezpieczenie przed
rozleglos$cia obrazen i zmniejszenie stopnia ciezkoSci doznawanych obrazen. Zaleznie od wielkoSci sit zderzeniowych
irodzaju pasa bezpieczenstwa moze on powodowaé powstanie obrazen ciala. Zapiete pasy bezpieczenstwa nie mogly
uchronié powoda przed doznaniem jakichkolwiek obrazen ciala w wyniku powyzszego wypadku.

W efekcie postepowania dowodowego, a w szczegdlnoSci w oparciu o opinie bieglego z zakresu laryngologii, Sad uznal,
iz rozmiar i stopien nasilenia cierpien fizycznych i psychicznych, jakie pow6d odczuwal w zwigzku z obrazeniami ciala,
ktorych doznal wskutek powyzszego wypadku, a takze to, ze w ich wyniku doznal stalego uszczerbku na zdrowiu,
uzasadnia przyznanie powodowi dodatkowo (a wiec ponad juz wyplacona mu przez strone pozwana kwote 4 900 z1)
tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde kwoty

10 100 z} (po uwzglednieniu opinii bieglych, ktérzy wydali opinie w odniesieniu do powoda, Sad uznal, iz uszczerbek
na zdrowiu, ktérego doznal powdd wynosi 10 %). W ocenie Sadu, opinie wydane przez bieglych w przedmiotowej
sprawie sa logiczne i przekonywujace.

Zdaniem Sadu, kwota powyzsza, zasadzona na rzecz powoda tytulem zado$c¢uczynienia, bedzie dla niego odpowiednia
kompensatg za doznang przez niego krzywde, zwlaszcza zwazywszy na to, ze wskutek opisanego wyzej wypadku
powdd odczuwal bdle (w zwiazku z czym zazywal $rodki przeciwbo6lowe), mial trudno$ci z oddychaniem przez nos,
przeszedt dwa zabiegi operacyjne, a mimo tego uposledzenie droznoéci nosa po stronie lewej z powodu skrzywienia
przegrody nosa nadal wystepuje u powoda, nadal tez powdd odczuwa bole glowy i ma zaburzenia oddychania przez
nos. W wyniku powyzszego wypadku powdd zmuszony byl zatem kontynuowac leczenie, a takze poddac sie licznym
badaniom i dwém zabiegom operacyjnym, co niewatpliwie utrudnialo mu normalne funkcjonowanie i wigzalo sie z
dolegliwo$ciami oraz konieczno$cig istotnego ograniczenia aktywnoSci zyciowej. Dodatkowa dolegliwos$cig byla dla
niego konieczno$¢ rezygnacji z uprawiania sportu - pilki noznej - z uwagi na powyzsze problemy z oddychaniem.



Majac na uwadze powyzsze, Sad uznal ze kwota 10 100 z} (a wiec ponad juz wyplacong powodowi przez strone pozwang
kwote 4 900 z}) stanowi nalezyta kompensate za krzywde doznang przez powoda w wyniku wypadku z 11 grudnia 2006
r., przedstawia ekonomicznie odczuwalng warto$¢ i nie jest nadmierna, lecz utrzymana w rozsadnych granicach.

Jak wynika z opinii bieglego z zakresu laryngologii, M. L., upo$ledzenie droznosci nosa po stronie lewej z powodu
skrzywienia przegrody nosa nadal wystepuje u powoda. Drozno$¢ nosa jest wystarczajagca do spoczynkowego
oddychania , natomiast stanowi utrudnienie w trakcie wzmozonego wysilku fizycznego, np. biegu oraz w trakcie
snu, powoduje konieczno$¢ dodatkowego oddychania ustami, co stwarza okoliczno$ci sprzyjajace infekcjom gérnych
dr6g oddechowych, za$ poprawe droznoéci nosa mozna ewentualnie uzyska¢ w wyniku reoperacji (kolejnej operacji)
przegrody nosa, w zwiazku z czym Sad orzekl, jak w punkcie II sentencji, przyjmujac - ze skutki powyzszego wypadku
moga u powoda ujawnié sie rowniez w przyszlosci..

W ocenie Sadu, zasadnym jest tez zadanie odsetek ustawowych od kwoty 10 100 zl zasadzonej na rzecz powoda tytulem
zado$¢uczynienia od 11 listopada 2010 r., bowiem w piSmie z data 3 sierpnia 2010 r. powdd zglosil stronie pozwanej
szkode, domagajac sie kwoty 50 000 zl tytulem zado$¢éuczynienia za krzywde doznana wskutek powyzszego wypadku,
natomiast w pi§mie z datg 10 listopada 2010 r. strona pozwana poinformowala powoda, iz przyznala mu kwote 7 000
z} tytulem zado$cuczynienia, stwierdzajac, iz do wyplaty pozostaje kwota 4 900 zl z uwagi na stopien przyczynienia sie
powoda do powstania szkody, a mianowicie 30 %, a zatem w dniu 10 listopada 2010 r. znana byla stronie pozwanej
tre$¢ zadania powoda, tj. zadania kwoty 50 000 z} tytulem zado$c¢uczynienia, zgloszonego w piSmie z data 3 sierpnia
2010 1., przy czym termin trzydziestodniowy przewidziany w ustawie, a obowigzujacy strone pozwana, uplynal przed
10 listopada 2010 1.

O kosztach Sad orzekl w oparciu o przepis art. 9881 i §3 k.p.c. Koszty poniesione przez powoda obejmuja koszty
zastepstwa procesowego, przy czym za uzasadnione Sad uznal zadanie kwoty 2 400zl - stosownie do §2 ust.112,§ 6
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.). Koszty poniesione przez powoda obejmuja rowniez oplate od pelnomocnictwa - 17 zl i koszty dojazdu
pelnomocnika powoda do siedziby sadu na rozprawy, przy czym sposob ich wyliczenia w kwocie 287,18 zl - stosownie
do spisu kosztow zlozonego przez niego przed zamknieciem rozprawy - nie budzi watpliwosci Sadu.

Rozstrzygniecie zamieszczone w punkcie IV sentencji Sad opart o przepis art.113 ust.1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r.
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t.j. Dz. U. z 2010 r. Nr 90, poz. 594 ze zm.) i art. 98811 §3 k.p.c. Kwota
1014,60 zl obejmuje oplate od pozwu - 505 zt i 509,60 zl tytulem wydatkéw na wynagrodzenie bieglego, od ktérych
powdd zostal zwolniony postanowieniem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 10 lutego 2012 r. (k.58 akt).



