Sygn. akt IC 580/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 listopada 2012 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Tadeusz Deren

Protokolant: Anna Winiarska-Kania

po rozpoznaniu w dniu 7 listopada 2012 r. w Klodzku
sprawy z powddztwa(...)im. F. S. z siedziba w G.
przeciwko A. D.i M. R.

o zaplate 35.866,22 z}

I. zasadza solidarnie od pozwanych A. D.i M. R.na rzecz strony powodowej (...) im. F. S.z siedziba w G.kwote
24.205,29 zt (dwadzieécia cztery tysiace dwieScie pie¢ zlotych 29/100) z umownymi odsetkami wedlug zmiennej
stopy procentowej, obowigzujacej w danym okresie, ustalanej przez zarzad strony powodowej dla kredytow
przeterminowanych, wynoszacej czterokrotno$¢ stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym od dnia 4
lipca 2011 roku do dnia zaplaty;

I1. dalej idace powddztwo oddala,

III. zastrzega pozwanym A. D.i M. R.prawo do powolywania sie w toku egzekucji zasagdzonego od nich §wiadczenia
pienieznego na ograniczenie odpowiedzialnos$ci do wysoko$ci wartosci spadku nabytego po J. J.;

IV. zasadza solidarnie od pozwanych na rzecz strony powodowej kwote 2.108,60 z} tytulem zwrotu czesci kosztow
procesu.

IC 580/11

UZASADNIENIE

Strona powodowa (...) im. F. S.z siedziba w G.wniosla pozew w postepowaniu upominawczym o orzeczenie nakazu
zaplaty, ze pozwani A. D.i M. R.maja zaplaci¢ solidarnie powodowi kwote 35.866,22 z} z odsetkami umownymi
wedlug zmiennej stopy procentowej obowigzujacej w danym okresie, ustalonej przez zarzad kasy dla kredytéw
przeterminowanych, wynoszacej czterokrotno$c stopy kredytu lombardowego NBP, od dnia wniesienia pozwu do dnia
zaplaty oraz o orzeczenie zwrotu kosztow postepowania w tym oplaty w kwocie 1794 zl, zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w kwocie 2400 zl, zwrotu oplaty od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl, kosztéw wniosku do Wydzialu
Udostepniania (...)w wysokosci 79 zl, kosztéw wniosku do USC w wysokosci 39 zl, kosztow wniosku do Sadu z
zapytaniem o postepowanie spadkowe w kwocie 17 zl oplaty od pelnomocnictwa - w terminie 2 tygodni od daty
otrzymania nakazu. W razie wniesienia sprzeciwu rozpoznanie sprawy i zasadzenie od pozwanych w/w kwot z
odsetkami i kosztami procesu.

W uzasadnieniu pozwu strona powodowa podniosla, iz w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoéci udzielila J.
J.pozyczki w kwocie 25.000 zt na podstawie umowy z dnia 10.12.2008r, ktéra miala by¢ zwrécona w miesiecznych



ratach. W dniu 26.02.2009r pozyczkobiorca zmarl nie regulujac naleznosci wynikajacych z zawartej z powodem
umowy. Postepowanie o stwierdzenie nabycia spadku po zmarlym nie zostalo przeprowadzone. Pozwani - jako corki
pozyczkobiorcy i spadkobiercy - staly sie dluznikami solidarnymi powoda w zakresie niezaplaconej przez spadkodawce
pozyczki. W pismach z 3.01.2011r pow6d wezwal pozwanych do zaplaty calej naleznoSci lecz pozwane nie zaspokoily
zadania powoda. W razie opdznienia w zaplacie naleza sie powodowi umowne odsetki karne. Wysoko$¢ zadluzenia
pozwanych stanowi kapital pozyczki w wysokoSci 24.205,29 z} oraz suma odsetek karnych i zwyklych, naliczonych do
dnia wniesienia pozwu, w kwocie 11.660,93 zl.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 2.08.2011r wydanym przez Referendarza Sadowego w Sadzie
Rejonowym w Klodzku, nakazano pozwanym aby zaplacily solidarnie na rzecz strony powodowej kwote 35.866,22 zi
z odsetkami ustawowymi od dnia 4.07.2011r oraz koszty procesu w kwocie 3000,50 zl.

W sprzeciwie od w/w nakazu zaplaty pozwani wniesli o oddalenie powddztwa w catoSci i zasagdzenie od powoda na
rzecz pozwanych kosztéw procesu wedlug norm przepisanych oraz o zawieszenie postepowania na podstawie art. 17781
pkt 1 kpc gdyz pozwane zwrécily sie do SR w Zabkowicach Sl. o zatwierdzenie przez Sad o$wiadczenia o uchyleniu
sie od skutkow prawnych niezachowania terminu do zlozenia oswiadczenia o przyjeciu spadku z dobrodziejstwem
inwentarza za$ postanowieniem z 23.03.2011r w sprawie Ns 153/11 SR w Zabkowicach Sl. uznal si¢ miejscowo
niewlasciwym i sprawe przekazal do rozpoznania SR w Zabrzu. Ponadto z ostrozno$ci procesowej pozwani poniesli, ze
nie zgadzaja sie z wyliczeniem odsetek do umowy pozyczki z dnia 10.12.2008r a ponadto z umowy wynika, iz nastgpito
ubezpieczenie splaty przedmiotowej pozyczki.

Postanowieniem z dnia 7.11.2011r Sad zawiesit postepowanie w sprawie na podstawie przepisu art. 17781 pkt 1 kpc za$
podjal postepowanie w dniu 14 wrze$nia 2012r.

W wyniku postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 10 grudnia 2008r J. J.zawarl ze strona powodowa umowe pozyczki nr (...)na podstawie ktérej udzielono
pozyczkobiorcy pozyczki w kwocie 25.000 zl na okres od 20.12.2008 do 27.11.2014r na warunkach okreslonych umowa
iregulaminem udzielania kredytow i pozyczek (...). Splata pozyczki miala nastepowaé¢ w miesiecznych ratach zgodnie
z planem splaty stanowigcym zalacznik do umowy. Pozyczkobiorca zlozyl deklaracje cztonkowska w dniu 9.12.2008r.

/dowod: - umowa pozyczki z 10.12.2008r k-9,

- deklaracja czlonkowska z 9.11.2008r k-67,

- plan splat pozyczki k-68,

- raport splaty pozyczki k-70,

- regulamin udzielania kredytéw i pozyczek (...) k-65,
- statut (...) k-58/

Pozyczkobiorca J. J.zmarl w dniu 26 lutego 2009r w Z.nie regulujac naleznoéci wynikajacych z zawartej z powodem
umowy pozyczki. W pismach z dnia 3.01.2011r strona powodowa wezwala pozwanych A. D.i M. R.do zaplaty calej
nalezno$ci z tytulu pozyczki w terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania. Pozwani nie zaspokoili zadania powoda.

/dowdd: - kopia aktu zgonu J. J. k-11,
- kopia aktu malzenstwa A. D. k-22,
- ostateczne wezwania do zaplaty z potwierdzeniami odbioru przez pozwanych k 25-28

-uchwalanri12inr4 (...) k31-32/



Pozyczkobiorca podpisal w dniu 10.12.2008r deklaracje zgody na przystapienie do grupowego ubezpieczenia
nastepstw nieszczesliwych wypadkéw - Atut z suma ubezpieczenia 30.000 zl. Towarzystwo (...Jodmoéwilo wyplaty
$wiadczenia z tytutu zgonu J. J..

/dowdd: - deklaracja zgody z 10.12.2008r k-72,
- decyzja (...) z 11.05.2009r k-71
- ogblne warunki grupowego ubezpieczenia Atut k-73/

Prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 5 czerwca 2012r sygn. akt Ns 738/11 zatwierdzono
uchylenie sie pozwanych A. D.i M. R.od skutkéw nie zlozenie w terminie o$wiadczenia o przyjeciu spadku po
J. J.z dobrodziejstwem inwentarza. Jednocze$nie pozwani zlozyli o$wiadczenia o przyjeciu spadku po J. J.z
dobrodziejstwem inwentarza.

/dowod: akta SR w Zabrzu sygn. Ns 738/11/

Wysoko§¢ zadluzenia pozwanych wynosila 24.205,29 zl z tytulu kapitalu pozyczki z 11.660,93 z} z tytulu odsetek
karnych i zwyklych do dnia wniesienia pozwu czyli lacznie 35.866,22 zl. Pozwani zlozyli w SR w Zabrzu wniosek o
sporzadzenie spisu inwentarza majatku spadkowego po zmartym J. J., ktory do chwili obecnej nie zostat sporzadzony.

/dowdd: - raport splaty naleznosci k -29,70,

- o$wiadczenie pelnomocnika pozwanych k-79 i k-101,
-kopia wniosku o sporzadzenie spisu inwentarza k-98/.
Sad zwazyl, co nastepuje:

Bezspornym jest w sprawie, iz w dniu 10.12.2008r J. J.zawarl ze strona powodowa umowe pozyczki nr (...)na
podstawie ktbrej udzielono pozyczkobiorcy pozyczki w kwocie 25.000 zl na warunkach okreslonych umowa pozyczki
i regulaminem udzielania kredytéw i pozyczek (...), stanowigcym zalacznik do umowy oraz oprocentowanej wedlug
zmiennej stopy procentowej ustalonej przez zarzad (...)ze splatg pozyczki w ratach miesiecznych, zgodnie z planem
splaty stanowigcym zalacznik do umowy.

Bezspornym jest rowniez, iz pozyczkobiorca J. J.zmarl w dniu 26.02.2009 roku za$§ prawomocnym postanowieniem
Sadu Rejonowego w Zabrzu z dnia 5 czerwca 2012r sygn. Ns 738/11 zatwierdzono uchylenie sie pozwanych od skutkow
nie zlozenia w terminie o$wiadczenia o przyjeciu spadku po J. J., zmartym dnia 26.02.2009r. z dobrodziejstwem
inwentarza; pozwani zlozyli oSwiadczenia o przyjeciu spadku po J. J.z dobrodziejstwem inwentarza.

Niesporna jest, zdaniem Sadu, zalegla a dochodzona pozwem kwota zadluzenia z tytutu umowy pozyczki z dnia
10.12.2008r. obejmujaca kapital pozyczki w wysokoéci 24.205,29 z} oraz skapitalizowane odsetki, w tym naliczone
odsetki karne, co wynika wprost z raportu powoda o wysokosci zadluzenia za$ pozwani nie wykazali, by dochodzona
nalezno$¢ byla w innej wysoko$ci lub tez nie istniala. Wskaza¢ nadto nalezy na o$wiadczenie pelnomocnika
pozwanych, zlozone na rozprawie w dniu 7 listopada 2011r (k-79 akt), w ktérym nie kwestionowal sposobu i wysokosci
wyliczonej przez powoda kwoty, a dochodzonej pozwem, w wysokoéci 35.866,22 zt.

Zgodnie z przepisem art. 922 ke prawa i obowiazki majatkowe zmarlego przechodza z chwila jego Smierci na jedna
lub kilka oséb stosownie do przepisow za$§ w mySl art. 925 ke spadkobierca nabywa spadek z chwilg otwarcia spadku.
Poniewaz w sprawie nie dokonano dzialu spadku (pozwani nie wykazali by przeprowadzono dziat spadku po J. J.)
odpowiedzialnoé¢ pozwanych jest solidarna gdyz zgodnie z art. 103481 ke - do dzialu spadku spadkobiercy ponosza
solidarng odpowiedzialno$¢ za dlugi spadkowe. W tym zakresie wiec beda mialy zastosowanie przepisy art. 366 i n.
ke, zgodnie z ktorymi wierzyciel moze zadac spelnienia §wiadczenia od wszystkich spadkobiercow lacznie, kilku z nich



lub kazdego z osobna a zaspokojenie wierzyciela przez ktoregokolwiek z dluznikéw solidarnych zwalnia pozostalych.
Reguly odpowiedzialnosci solidarnej beda mialy zastosowanie niezaleznie od sposobu przyjecia spadku.

Wobec powyzszego, Sad uwzglednil roszczenie strony powodowej co do naleznoéci gléwnej stanowiacej kapital
pozyczki w wysokoSci 24.205,29 zl z odsetkami umownymi - zgodnie z zadaniem pozwu za$ ich wysoko$¢ nie
przekracza maksymalnych odsetek z przepisu art. 359§2? kc. Odsetki powyzsze zostaly uwzglednione od dnia
wniesienia pozwu tj. 4.07.2011r gdyz pismami z dnia 3.01.2011r pozwani byli wzywani do zaplaty nalezno$ci z umowy
pozyczki (art. 455 ke w zw. z art. 481 ke).

Sad uwzglednil wniosek pozwanych zastosowania przepisu art. 319 kpc tj. zastrzezenia w treSci wyroku pozwanym
prawa do powolywania sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialnosci do wysokosci
warto$ci spadku nabytego po J. J.. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz pozwani - jako spadkobiercy - zlozyli o§wiadczenia
o przyjeciu spadku po J. J.z dobrodziejstwem inwentarza a zatem odpowiadaja oni za dlugi spadkowe calym swoim
majatkiem (art. 1030 kc) ale tylko do wartoSci ustalonego w inwentarzu stanu czynnego spadku art. 103182 kc).
Sad nie bada w niniejszym postepowaniu czy istnieje majatek spadkowy wystarczajacy na zaspokojenie naleznos$ci
wierzyciela ale w okolicznoSciach sprawy (przyjecie spadku z dobrodziejstwem inwentarza) Sad byl obowiazany do
zamieszczenia w wyroku uwzgledniajacym powodztwo zastrzezenia, ze pozwanym przystuguje prawo do powolywania
sie w toku postepowania egzekucyjnego na ograniczenie odpowiedzialno$ci gdyz, zgodnie z art. 837 kpc, dtuznik
moze powolywaé sie na ograniczenie odpowiedzialnoSci tylko wowczas, gdy ograniczenie to zostalo zastrzezone w
tytule wykonawczym z tym, co wskazuje przepis art. 319 kpc, sad nie wymienia ani przedmiotéw majatkowych ani
ich wartoSci.

W pozostalym zakresie powodztwo co do zadanych odsetek, w tym odsetek karnych, Sad oddalil uznajac, ze brak jest
podstaw by pozwani byli odpowiedzialni za splate skapitalizowanych odsetek karnych wraz z odsetkami zwyklymi
i zadanie w tym zakresie, zdaniem Sadu, jest sprzeczne z treScia przepisu art. 5 ke, stanowiac naduzycie prawa.
Przepis art. 5 ke pozwala odmoéwié podmiotowi, ktéry prawo swoje wykonuje sprzecznie z zasadami wspolzycia
spolecznego lub spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem tego prawa. Sprzeczno$¢ taka okreélana jest powszechnie
jako naduzycie prawa podmiotowego. Przepis ten znajduje zastosowanie w sytuacji gdy osobie uprawnionej
przystuguje okre$lone prawo podmiotowe lecz w $wietle oceny danego stanu faktycznego i przy uwzglednieniu tresci
konkretnej umowy prawnej, korzystanie przez nia z tego prawa pozostaje w sprzecznoSci z zasadami wskazanymi
w tym przepisie. W okolicznosciach rozpoznawanej sprawy strona powodowa nie wykazala by pozwani posiadali
wiedze o zaciaggnietej przez J. J.pozyczce (zebrany material dowodowy w sprawie SR w Zabrzu sygn. Ns 738/11
potwierdzil brak wiedzy po stronie pozwanych) za§ wezwania pozwanych do zaplaty zostaly skierowane przez
powoda dopiero w styczniu 2011r a wiec po prawie dwodch latach od $mierci pozyczkobiorcy. Strona powodowa
catkowicie pominela rowniez okolicznoé¢, ze do nieterminowej splaty pozyczki nie doszlo z przyczyn zawinionych
przez pozyczkobiorce, bowiem trudno za taka traktowaé $mieré, jak rowniez wskazaé nalezy, ze spadkobiercy -
pozwani nie mieli zadnego wplywu na ksztaltowanie zawartego miedzy stronami stosunku prawnego, w tym co do
wysoko$ci odsetek przewidzianych na wypadek nieterminowej realizacji zobowigzania.

Wobec powyzszego Sad uznal, ze w tej sytuacji zadanie od pozwanych zaplaty skapitalizowanych odsetek - w tym
karnych - naruszalo przepis powolanego art. 5 kc. W tym stanie rzeczy dalej idace powddztwo oddalono (pkt IT wyroku)
uznajac, co wskazano wyzej, roszczenie w tym zakresie za sprzeczne z zasada wspolzycia spolecznego rozumiang jako
konieczno$¢ opierania sie uprawnionego na wzgledach shusznosci oraz kierowania sie w dzialaniu dobrymi obyczajami
- w znaczeniu obiektywnym - i dobra wiara.

Niewatpliwie przepis art. 5 k¢ ma zastosowanie w wyjatkowych okolicznoSciach ale, zdaniem Sadu, szczegélne
okoliczno$ci niniejszej sprawy z przyczyn wskazanych wyzej, uzasadniaja zastosowanie tego przepisu i odmowe
udzielenia ochrony prawnej roszczeniu strony powodowej tym bardziej, ze pozwanym trudno przypisa¢ wine w braku
splaty pozyczki po Smierci pozyczkobiorcy.



O kosztach procesu Sad orzekt na mocy art. 100 kpc stosunkowo rozdzielajac koszty, przyjmujac za uzasadniong
wysoko$é kosztoéw powoda wyliczong w punkcie 2 zgdania pozwu na laczna kwote 4346 zt uznajac, ze poniesione przez
powoda wydatki i koszty zwigzane z wnioskami do urzedéw wymienionych w pozwie, wynikaly z czynnoéci, ktéore byly
obiektywnie potrzebne do realizacji praw strony powodowej stanowiac wydatek konieczny i niezbedny dla realizacji
dochodzonego roszczenia (art. 98 kpc). Réwniez zadane koszty zastepstwa procesowego kwocie 2400 zl byly zgodne
z przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28.09.2002r w sprawie oplat za czynnoSci radcow
prawnych (Dz.U. nr 163 poz. 1349 ze zm). Strona powodowa wygrala proces w 0,67% (24.205,29 z :35.866,22 z}) i z
kosztow procesu wyliczonych w pozwie na kwote 4346 zt nalezy sie jej kwota 2911,82 zt (4346 zt x 0,67%). Natomiast
pozwani wygrali w 0,33% a zatem nalezne im koszty winny wynosi¢ 803,22 z} (0,33% x 2434 zI). Wobec powyzszego
nalezalo zasadzi¢ od pozwanych solidarnie na rzecz strony powodowej kwote 2.108,60 zl (2911,82 z} - 803,22 z})
tytulem zwrotu czesci kosztow procesu (pkt IV wyroku). Natomiast co do podniesionego przez pozwanych zarzutu
ubezpieczenia splaty pozyczki to wprawdzie pozyczkobiorca podpisat deklaracje zgody na przystapienie do grupowego
ubezpieczenia nastepstw nieszczesliwych wypadkow - Atut ale ubezpieczyciel odmowil wyplaty §wiadczenia z tytulu
zgonu pozyczkobiorcy decyzja z 11.05.2009r k-71).

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze caloksztalt zebranego w sprawie materialu dowodowego nalezalo orzec jak w
sentencji.



