Sygn. akt I C 485/11

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 wrze$nia 2013 r.

Sad Rejonowy w Ktodzku, I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Ewa Karp

Protokolant: Damian Szabunio

po rozpoznaniu w dniu 26 wrze$nia 2013 r. w Klodzku
sprawy z powodztwa W. H.

przeciwko (...) S.A. Grupa (...)wP., (...) SA.wW.

o zaplate 33.133,80 zt

zasgdza od strony pozwanej (...) S.A. Grupa (...) w P. oraz od (...) S.A. w W. kwote 33 133, 80 ( trzydziesci trzy
tysiace sto trzydzieSci trzy 80/100) zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 11.10.2010r. na rzecz powoda W.
H. oraz tytulem zwrotu kosztéw procesu 8 057, 38 (osiem tysiecy piecdziesiat siedem 38/100) zlotych, zaznaczajac,
ze spelnienie $§wiadczenia przez jednego z pozwanych zwalnia drugiego.

Sygn. akt I C 485/11

UZASADNIENIE

Powod W. H. wniost o zasgdzenie od pozwanego Zespolu (...) S.A. w P. kwoty 33.133,80 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 11 pazdziernika 2010 r. oraz zwrotu kosztow postepowania.

W uzasadnieniu wskazal, ze w sierpniu 2009 r. przebywal na leczeniu w Sanatorium (...) Zespotu (...) S.A. wP.ibyl to
trzeci pobyt powoda w tym oérodku zaplanowany od dnia 2 sierpnia 2009 r. do 30 sierpnia 2009 r. celem rehabilitacji
kregostupa.

W trakcie pobytu w dniu 18 sierpnia 2009 r., okolo godziny 15:00, idac korytarzem Szpitala (...) powdd po$liznal sie i
upadl, wykonujgc mimowolnie szpagat, co wywolato nie tylko wielki bdl, ale réwniez podskorne wylewy uszkodzonych
naczyn krwiono$nych, a po ogledzinach przez lekarza dyzurnego i podaniu zastrzyku przeciwbolowego, powod zostal
przewieziony na Szpitalny Oddzial Ratunkowy w P., gdzie stwierdzono uraz brzucha, dolnej czeéci grzbietu i miednicy
oraz stluczenia biodra. Powdd wskazal, Ze nastepnie zostat wypisany ze szpitala i pomimo ograniczonych mozliwo$ci
poruszania pozostawiony bez dalszej opieki i tylko dzieki pomocy rodziny powdd zostat przywieziony z powrotem do
sanatorium, a w toku dalszych konsultacji stwierdzono u powoda skrecenie obu konczyn dolnych oraz rozlegly krwiak
uda prawego.

Na skutek wypadku powod poddat sie dlugotrwalemu leczeniu, ktére obejmowalo przyjmowanie lekow, stosowanie
masci i okladdéw na stluczong powierzchnie, konieczne zabiegi rehabilitacyjne oraz inne zabiegi lecznicze w tym
bolesne i nieprzyjemne zastrzyki w brzuch w celu zapobiezenia zakrzepow krwi z uszkodzonych naczyn krwiono$nych.

Wskazal nadto, ze w wyniku upadku nastapilo rozlegle wynaczynienie podskérne uda prawego, ograniczenia
chodzenia i sprawnosci fizycznej, co spowodowalo, ze zalecono dalszg rehabilitacje, okreslajac czas calkowitej



rekonwalescencji na okoto 3 tygodnie, ktora faktycznie trwala okoto dwoch miesiecy, a tym samym przebieg kuracji
poszkodowanego w sanatorium byt powiklany doznanym urazem, wdrozono leczenie miejscowe i skorygowano zabiegi
fizykalne. Pow6d kontynuowal leczenie przez caly pobyt w Polsce, w G., do czasu powrotu do (...) w dniu 14 wrze$nia
2009 r., a nastepnie w (...) w miejscu zamieszkania do konca pazdziernika 2009 r.

Powod wskazal, ze domaga sie kwoty 25.000 zt tytulem zado$cuczynienia, podkre$lajac, ze kwota ta nie moze by¢
uznana za wygorowana skoro sam bilet lotniczy z (...) do Polski kosztowal 23.730,00 zl, jednakze Powo6d nie
domaga sie zwrotu tej kwoty, bowiem planowal pobyt w Polsce, ale pobyt mial by¢ dla powoda przyjemnoscia, a
tymczasem mimo poniesionych kosztow na mily urlop w Polsce i pobyt w gronie rodzinnym mial zapewniony bol,
leczenie i dolegliwos$ci zwigzane z wypadkiem, a tym samym ograniczone mozliwo$ci poruszania sie po Polsce i
odwiedzin rodziny, a doznany uraz powodowal ogromny stres zwigzany z ryzykiem wystapienia martwicy ciala oraz
niebezpieczenstwa oderwania sie skrzepu i w konsekwencji nawet zgonu.

Powod podal, ze kwota 8.133,80 zl obejmuje poniesione przez powoda wydatki zwigzane z leczeniem, w tym
koszty zabiegdw, lekarstw, jak rowniez koszty przejazdu taks6wkami, a takze inne wydatki poniesione w zwigzku z
wypadkiem, a w szczegblnoSci oplaty za rozmowy telefoniczne i internet poniesione w okresie od 18 sierpnia 2009
r. do dnia 14 wrzeénia 2009 r. w zwiazku z wcze$niej umoéwionymi spotkaniami oraz oplate za 12 dni pobytu w
sanatorium tj. od dnia w ktérym miatl miejsce wypadek do ostatniego dnia planowanego pobytu, jako zwrot kosztéw
pobytu nie wykorzystanego zgodnie z celem. Powdd wskazal, Ze wine za zaistniale zdarzenie ponosi Zespo6t (...) S.A.
w P. albowiem przyczyna upadku byla §liska podloga korytarza, na ktérej znajdowala sie rozlana woda, a ponadto
w miejscu upadku znajduje sie niewlaéciwe o$wietlenie, ktére uniemozliwialo powodowi rozpoznanie wystepujacej
na podlodze wody, a ponadto wskazal, ze strona pozwana, w odpowiedzi na pismo powoda wzywajgce do zaplaty
odszkodowania, skierowala jego pismo do swojego ubezpieczyciela (...) S.A. celem rozpoznania, a (...) S.A. nie
przyznal odszkodowania, wskazujac, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy nie daje podstaw do przyjecia,
ze Zespol (...) S.A. nie dopuscil sie dzialania lub zaniechania, ktére doprowadzilo do wypadku, gdyz podloga byla
sucha, co potwierdzila dyzurujaca pielegniarka, a miejsce zdarzenia znajdowalo sie w zasiegu $wiatla dziennego, co
zapewnialo jego dostateczne doSwietlenie.

Zdaniem powoda bezspornym jest, ze jedyna przyczyna jego upadku jest nadmierna i nietypowo $liska powierzchnia
podlogi korytarza Szpitala (...), a strona pozwana poprzez zaniechanie czynno$ci nadzoru na stanem oddanych do
uzytku korytarzy i niedopelnienie czynno$ci wyrazajacych dbalosé o bezpieczenstwo i zdrowie swoich pacjentow,
ponosi wine za zaistnialy wypadek., gdyz nie ulega watpliwo$ci, ze obiekty oddane do uzytku musza by¢ utrzymane w
stanie wykluczajacym narazenie ich uzytkownikéw na wypadek, pozostajacy w bezposrednim zwigzku przyczynowym
z korzystaniem z nich.

Strona pozwana Zespo6! (...) S.A. w P. wniosla o oddalenie pow6dztwa w caloSci, zwrot kosztéw postepowania i
wezwanie w trybie art. 195 § 11 2 kpe, (...) S.A. Oddzial we W. celem wziecia udzialu w sprawie w charakterze
pozwanego.

W uzasadnieniu wskazala, ze brak jest miarodajnych zrédel, ze powdd ponidst koszty w kwocie wskazanej w pozwie i ze
przyczyna upadku bylo poslizgniecie na Sliskiej powierzchni podlogi, na ktorej, zdaniem powoda, byla rozlana woda,
a zupelnie dowolne i nieuprawnione jest stwierdzenie, iz w miejscu wypadku znajduje sie niewlaéciwe o$wietlenie, a
powdd nie wskazal, na jakiej podstawie tak twierdzi.

Pozwany (...) wskazal, ze w postepowaniu likwidacyjnym stwierdzono, ze brak jest dowodéw na to, ze przyczyna
wypadku byla mokra powierzchnia podlogi, ktorej §liskos¢ spowodowana byla niewlasciwym zastosowaniem $rodka
uzytego do jej mycia bowiem nie bylo wypadkéw o podobnym charakterze, a upadek mial miejsce w korytarzu w
zasiegu $wiatla dziennego, przy dzialajacym dodatkowo oéwietleniu sztucznym uruchamianym czujnikami ruchu, a
podloga korytarza byla sucha .Nadto podkreslila, ze powdd byl przez caly planowany okres u pozwanego z leczeniem
w pelnym zakresie, zatem brak jest podstaw do dochodzenia zwrotu kosztéw za ten okres.



Zdaniem tej strony pozwanej upadek powoda byl nieszcze$liwym wypadkiem, za ktéry nie odpowiada strona pozwana,
a z ostroznosci procesowej strona pozwana zarzucila, iz kwota zado$éuczynienia jest wygérowanego i nie odpowiada
krzywdzie jakiej doznal powod, a faktury dotyczace zakupow lekow nie wskazuja na zwiazek ze zdarzeniem i ich
zaordynowaniem powodowi celem likwidacji skutkéw zdarzenia, przywolywane na okoliczno$¢ kosztow rozmow
telefonicznych rzekome faktury VAT sa w istocie jedynie wykazami rozméw, a nie wiadomo do kogo nalezy telefon
komoérkowy, nie ma zwigzku pomiedzy zdarzeniem a rozmowami telefonicznymi, ktoére ze znaczng ilo§cig numerow
tak krajowych jak i zagranicznych mialy miejsce tez przed zdarzeniem, a niewyobrazalna jest sytuacja, w ktorej po
zdarzeniu s3 tylko rozmowy o charakterze wskazanym w uzasadnieniu pozwu.

Strona pozwana (...) S.A. w W. wniosla o oddalenie powodztwa w caloéci i o zwrot kosztéw postepowania. W
uzasadnieniu przyznala, ze na dzien powstania szkody udzielala stronie pozwanej Zespolowi (...) S.A. w P. ochrony
ubezpieczeniowej i w zakresie umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej, a jej zdaniem, poza sporem jest,
ze powdd doznal szkody w trakcie pobytu u strony pozwanej (...) S.A., jednak nie udowodnione zostaly czyn
niedozwolony oraz zwiazek przyczynowy. Ponadto stwierdzila, ze w $wietle okolicznoéci sprawy nie jest mozliwe
przypisanie ubezpieczonemu pozwanemu (...) S.A. zawinienia, a jego zachowanie nie mialo zadnego wplywu na
zaistnienie wypadku.

Z ostroznoéci procesowej strona pozwana sprzeciwila sie zadaniu pozwu w zakresie zado$éuczynienia, bowiem jest
nadmiernie wygoérowane i nieadekwatne do rozmiaru krzywdy jakiej doznal powéd, ktéry nie udowodnil rowniez, aby
przedstawione przez niego wydatki, odjete zadaniem odszkodowania, pozostawaly w zwiazku z wypadkiem, a takze
byly konieczne i uzasadnione.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W. H. w sierpniu 2009 r. przebywal na leczeniu w Sanatorium (...) Zespotu (...) S.A.w P. i byl to trzeci pobyt powoda
w tym oérodku, zaplanowany od dnia 2 sierpnia 2009 r. do 30 sierpnia 2009 r. celem rehabilitacji kregoshupa.

Powod zajmowatl pokoj (...) i z tego pokoju udawal sie na zabieg zaplanowany na 15.15. w dniu 18 sierpnia 2009 r.,
okolo godziny 15:00.

Idac na zabieg, korytarzem sanatorium (...), powdd poslizgnal sie na mokrej podtodze, rozjechaly mu sie nogi i upadt
do tylu, wykonujac wymuszony szpagat, co wywolalo znaczny bdl i niemozno$¢ podniesienia sie.

Po upadku powodd doczolgal sie do dyzurki pielegniarskiej, nie zauwazony przez nikogo oprocz myjacej sgsiedni
korytarz salowej E. W.. Po dotarciu do dyzurki pielegniarskiej powoda wciggnieto na kanape pod dyzurka.

Trasa powoda z zajmowanego pokoju (...) biegla najpierw korytarzem posiadajacym okna po stronie prawej, a
nastepnie skrecala w lewo na korytarz pozbawiony okien.

Korytarze sanatorium wyposazone byly i sa w o$wietlenie z czujnikami ruchu, ktére mialo zapalaé sie, gdy ktos
przechodzil. Czujniki ruchu nie dzialaly ani w dniu upadku powoda ani tez w dniu ogledzin przez Sad miejsca upadku /
oznaczonego jako MU na pomaranczowych nalepkach na wydrukach zdjec¢/.

Powdd upadl na styku obu korytarzy, w miejscu nie o§wietlonym $wiatlem dziennym i nie o§wietlonym $wiattem
sztucznym, z uwagi na nie dzialajace czujniki ruchu. Powo6d przewroécil sie na mokrej podlodze, nie oznaczonej
tablicami ostrzegawczymi, ze zostala §wiezo umyta. Powod bezposérednio po upadku skarzyl sie, ze przewrdcit sie, bo
bylo mokro i ciemno. Pow6d upadl pomimo do§wiadczenia w chodzeniu po mokrej powierzchni, nabytego w 26 letniej
pracy na morzu i chodzeniu po mokrym pokladzie.

W dniu upadku w P. bylo umiarkowane zachmurzenie.

Dowdd: - przestuchanie powoda K- 141-142 protokét ogledzin i zdjecia K- 189-203,



Zeznania $wiadka E. W. K- 172
Pismo i zalacznik 233-234, informacja meteo K- 268, przestluchanie powoda K- 141-142

Osoba czyszczaca podlogi nie posiadata instrukcji uzywania profesjonalnego preparatu do ich mycia ani tablic, ktore
ostrzegalyby przed $wiezo umyta podloga, ostrzegala jedynie glosem, gdy widziala przechodzacego, powoda nie
widziala gdy upadal, myla sgsiedni korytarz.

Mycie calego holu na tym pietrze zajmowalo sprzatajacej okolo godziny, a mycie korytarza od pokoju powoda do
dyzurki pielegniarek zajmowalo od 20 do 25 minut. Po upadku powoda zostaly wprowadzone. tablice ostrzegawcze,
ze podloga jest mokra,

Dowdd: zeznania §wiadka E. W. K- 172 , sposdb uzycia K- 282,
przesluchanie powoda K- 141-142

Dyzurujacy lekarz M. R. udzielila powodowi pierwszej pomocy, wykonujac zastrzyk przeciwbdlowy i kierujac powoda
do Szpitala, by wykluczy¢ urazy kostne. Po wypytaniu pacjenta o przyczyny upadku, byla zdziwiona, ze podloga byta
myta po poludniu, a nie jak zawsze rano i w okolicach obiadu i wyslala pielegniarke na ogledziny podlogi, ale powoda
nie poproszono o wskazanie miejsca upadku.

W sanatorium brak dokumentacji zwigzanej ze sprzataniem.Nie bylo sztywnych godzin mycia podlog i
przedstawicielowi (...) nie udalo sie ustali¢ o ktérej godzinie byly myte w dniu zdarzenia.

Dowdd: zeznania Swiadka M. R. K- 203 odwrét,
protokol z odwiadczeniem pelnomocnika K- 284

Na polecenie lekarza i pro$be pielegniarki z pietra powoda, pielegniarka z 3 pietra poszla sprawdzi¢ stan podlogi, na
ktorej poslizgnal sie powod.

Pielegniarka K. P. nie pamieta jaki fragment podlogi ogladala i nie pamieta czy sprawdzala cala powierzchnie
korytarza, ktéry w czeéci gléwnej ma okolo 50 metréw, a bocznej okoto 20 m dlugosci. Pielegniarka zapamietala, ze
idgc korytarzem, by obejrzeé podloge, musiala zapali¢ §wiatlo bo bylo szarawo, a podloga byla Swiezo umyta.

Dowod: zeznania §wiadka K. P. K- 127

Powdd jest wysokim, postawnym mezczyzng, wazy 110 kg i mierzy 180 cm, upadajac odczul znaczny bol i
doznal obrazen skutkujgcych dlugotrwale leczenie. Bezposrednio po upadku zostal przewieziony na Szpitalny
Oddziat Ratunkowy w P., a nastepnie zostal wypisany ze szpitala i pomimo ograniczonych mozliwo$ci poruszania
pozostawiony bez dalszej opieki i tylko dzieki pomocy rodziny z K. powod zostal przywieziony z powrotem do
sanatorium.

W Sanatorium (...) lekarz wykreslil powodowi za[ planowane zabiegi,, co pozbawilo powoda mozliwo$ci uczestniczenia
w zabiegach od 18 sierpnia do 30 sierpnia 2009 roku. Powod nie skrocit pobytu w sanatorium, poniewaz mieszka na
stale w (...), mial juz lotniczy bilet powrotny, nie mial gdzie sie podzia¢ do tej daty.

Powod leczyt sie po zdarzeniu w Polsce i (...) , przeszed! serie zabiegdw fizjoterapeutycznych i bral bolesne zastrzyki
zapobiegajace skrzepom. Na skutek upadku powod stracil wakacje, nie odpoczal i nie zrehabilitowal kregostupa, a
doznal powaznych obrazen, ktére utrudnialy mu wykonywanie ciezkiej pracy inzyniera mechanika okretowego.

Dowdd: przestuchanie powoda K- 141-142



Powolani przez Sad biegly ortopeda i chirurg stwierdzili, ze przebyty uraz byl bolesny i ograniczyt powoda w zyciu
codziennym i pracy na okres okoto 5 miesiecy. Biegli wskazali, ze uszczerbek na zdrowiu powoda wyniost 5 %-ortopeda
i10 %- chirurg.

Biegli podkredlili u powoda uraz stawu biodrowego prawego, w ktérym zostal przekroczony zakres fizjologicznej
ruchomosci i doszlo do uszkodzenia okolicznych struktur stawu z naderwaniem miesni , uszkodzenia torebki
stawowej, wynaczynienia krwi do tkanki podskoérnej oraz wystapienia dolegliwoéci bolowych. Powod wprawdzie jest
wyleczony, ale nie powrocit do dawnej sprawnoéci fizycznej i do chwili obecnej odczuwa dolegliwo$ci b6lowe, pomimo
uplywu 4 lat od urazu.

Biegly ortopeda ustalajac 5 % uszczerbku na zdrowiu powoda nie zajmowal sie zakresem uszczerbku nalezacym
do bieglego chirurga naczyniowego. Stwierdzil stan po urazie prawego stanu biodrowego z naderwaniem mie$ni
przywodzicieli, mieéni uda z utrzymujacym sie ograniczeniem ruchomosSci w stawie biodrowym, stan po urazie
prawego stawu kolanowego bez nastepstw, stan po urazie kregostupa LS bez nastepstw, obrzek lewj konczyny dolnej
do oceny przez chirurga naczyniowego.

Biegly chirurg okreslit uszczerbek na zdrowiu powoda przy uwzglednieniu zaréwno mechanizm urazu, zgtaszanych
przez powoda dolegliwosci jak i wszelkich zawartych w aktach sprawy dokumentéw, dokumentacji powoda i odleglych
nastepstw urazu, wskazujac na 10 % uszczerbek na zdrowiu powoda zwiazany z urazem, wynikajacy z urazu skretnego
stawow biodrowych z wynaczynieniem krwi do tkanki podskornej i miesni okreslany jako uszkodzenie konczyny
dolnej. Udo.

Dowdd:
opinie bieglych ortopedy i chirurga, opinia uzupeliajace K- 335,346,295-299, 301-302

Powo6d ponidst koszty leczenia, wizyt lekarskich, lekéw, zastrzykdw, niewykorzystanych zabiegow, piolaczen
telefonicznych i przejazddow zwigzanych ze skutkami upadku, lacznie na kwote 9133, 80 zl. Pisma kierowane do (...)
i wezwania do zaplaty nie pomogly powodowi uzyskaé¢ zado$éuczynienia ani odszkodowania.

Dowdd: karty informacyjne, skierowania, karty konsultacyjne, pisma, thumaczenia, zdjecia, faktury, rachunki, wykaz
polaczen,wezwania K- 9-64

W tak ustalonym stanie faktycznym sad zwazyl co nastepuje:
Roszczenie powoda zastuguje na uwzglednienie w calo$ci.

Roszczenie jest uzasadnione wobec obu stron pozwanych i stanowi odpowiednia rekompensate doznanych
dolegliwosci, bolu i krzywdy powoda, zwiazanych z urazem z dnia 18 sierpnia 2009 roku doznanym w trakcie pobytu
w P. oraz odszkodowanie zwigzane z poniesionymi kosztami leczenia i czeéci przejazdow.

Sad orzekal w oparciu o sporzadzone przez bieglych ortopede i chirurga opinie zawierajgce opis urazu, przebieg
leczeniai stwierdzony 10 % uszczerbek na zdrowiu oraz w oparciu o dokumentacje medyczng , przestuchanie §wiadkéw
pracownic pozwanego (...), protokdl ogledzin miejsca zdarzenia przez Sad i wykonana dokumentacje fotograficzng
i dokumenty dotyczace oSwietlenia Sanatorium (...) oraz stosowanych tam preparatéow czyszczacych do podlog .
Pomocniczo Sad oparl sie na informacji meteorologicznej z dnia upadku powoda.

Ustalenia opisane w stanie faktycznym pozwalaja n uzasadnione przyjecie, ze powod przewrocil sie w dniu 18 sierpnia
2009 roku w trakcie przechodzenia z e swojego pokoju (...) na zabieg leczniczy bedac pacjentem sanatorium (...) (...)
nalezacego do pozwanych (...), ubezpieczonego w pozwanym (...) zakladzie (...).

Dokonane ustalenia pozwalaja na przyjecie , ze do upadku powoda i jego nastepstw doszlo na skutek zaniedban strony
pozwanej (...) polegajacych na nieprawidlowym o$wietleniu ciemnego korytarza, wyposazonego w zepsute czujniki



ruchu skutkujace nie zapalaniem sie §$wiatla pomimo przechodzenia pacjenta oraz polegajacych na nieprawidlowym
myciu podlogi i pozostawianiu jej mokrej bez stosowania tablic ostrzegajacych przed §liskoScig $wiezo umytej
powierzchni.

Powb6d wykazal, ze osoba sprzatajaca uzywala specjalistycznego preparatu bez przeszkolenia w zakresie jego
stosowania co do iloéci i sposobu naktadania.

Przestluchiwana salowa $wiadek E. W., ktéra myla podloge bezposrednio przed przejéciem i upadkiem powoda,
wskazala, ze nie dostala informacji pisemnej ani ustnej jak my¢ podloge dostarczonym preparatem i nie posiadata
tablic ostrzegajacych przed mokra i §liska nawierzchnig oraz podala, ze tablice takie obecnie sg stosowane.

Powdd, $wiadek pielegniarka K. P., ktora ogladala korytarz w dniu zdarzenia oraz $wiadek sprzatajaca E. W., zgodnie
podali, ze na korytarzu w tym dniu $§wiatlo sie nie zapalato.

Swiadek P. wskazala, Ze idac obejrze¢ podloge zaéwiecila §wiatlo, bo bylo szarawo. Powéd wskazal, ze korytarz byl
ciemny i poslizgnal sie, bo bylo ciemno i §lisko. Jedynie sprzatajaca wskazala, ze ze nie bylo potrzeby zapalania $wiatla.

Sad dal wiare i oparl sie na oS§wiadczeniach powoda i §wiadka P., ktore potwierdzit przebieg ogledzin sanatorium i
miejsca upadku powoda oraz korytarzy drugiego pietra.

Ogledziny mialy miejsce 3 lata po wypadku powoda, a czujniki ruchu nadal nie dzialaly i Swiatla sie nie zapalaly
pomimo przechodzenia przez korytarz kilku osob, co Sad odnotowal w protokole ogledzin/ K- 201, 203/, mozliwe bylto
jedynie zapalenie §wiatel wlacznikami w r6znych cze$ciach korytarza, w tym spod dyzurki pielegniarek.

Majac na wzgledzie ustalenie uszkodzonych w dniu zdarzenia i nadal czujnikéw ruchu powodujacych brak o$wietlenia
korytarza, ktére powinno dziala¢ w chwili pojawienia sie przechodzacego, a takze wobec ustalenia, ze podloga byla
myta bezposérednio przed przej$ciem powoda, brak bylo tablic ostrzegajacych przez §liskosScia, a nadto sprzatajaca
uzywala preparatu czyszczgcego nie znajac sposobu jego stosowania, Sad przyjal, ze do upadku powoda nie doszloby,
gdyby nie zawinione zaniedbania strony pozwanej (...) w Sanatorium (...), polegajace na braku zachowania zasad
bezpieczenstwa pacjentow, ktorzy przyjechali na leczenie, a zatem te zasady powinny by¢ dostosowane do mozliwoSci
0s6b mniej sprawnych fizycznie.

W zwigzku z tym, ze zachowaniem, za ktére podmiotowi mozna przypisa¢ odpowiedzialno$¢ deliktowa, moze byé
dzialanie, jak i zaniechanie, Sad ustalil, Ze pozwane (...) dopusScilo sie opisanych zaniechan - zaniechania polegajacego
na niewykonywaniu naprawy czujnikéw ruchu i nie ostrzeganiu o mokrej podlodze, czego skutkiem byl upadek
powoda na mokrej powierzchni i doznana szkoda w postaci powaznego urazu.

Pozwane (...) jest podmiotem, w ktérym powo6d odbywal rehabilitacje, podmiotem posiadajacym mozliwo$é¢ podjecia
dzialan zmierzajacych do zapewnienia powodowi bezpieczenstwa korzystania z budynku. Poniewaz doszlo do upadku
i szkody powoda pozostajacej w zwigzku przyczynowym z zaniechaniem pozwanego (...) odpowiedzialny jest takze
ubezpieczyciel..

Zachodzi jednak r6znica w zakresie podstawy prawnej $wiadczenia, do ktérego spelnienia zobowigzani sa poszczeg6lni
dtuznicy, bowiem chodzi o odpowiedzialno$¢ deliktowg w stosunku do pozwanego (...) i kontraktowg w stosunku do
pozwanego (...)- ubezpieczyciela (...).

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. 0 lecznictwie uzdrowiskowym, uzdrowiskach i obszarach ochrony uzdrowiskowej
oraz o gminach uzdrowiskowych Dz.U.2012.452, wyjaénia pojecia rehabilitacja uzdrowiskowa - jako zorganizowang
dzialalno§¢ prowadzong w uzdrowisku przez zaklady lecznictwa uzdrowiskowego, majaca na celu przywrocenie
pacjentowi zdrowia lub mozliwej do osiagniecia dla danego stanu samodzielno$ci ruchowej i spolecznej, przy
wykorzystaniu naturalnych surowcow leczniczych.



Zgodnie z art. 9. 1. tej ustawy do zadan sanatorium uzdrowiskowego nalezy zapewnienie pacjentowi, ktérego
skierowano na leczenie uzdrowiskowe albo rehabilitacje uzdrowiskowa:

1) calodobowych $§wiadczen opieki zdrowotnej w warunkach stacjonarnych;
2) opieki lekarskiej i calodobowej opieki pielegniarskiej;

3) przewidzianych programem leczenia zabiegow;

4) $wiadczen profilaktycznych i

5) edukacji zdrowotne;j.

Powod nie wykorzystal $§wiadczen wynikajacych z przewidzianych programem leczenia zabiegéw, poniewaz po 18
sierpnia zostaly mu zabrane zabiegi, co uzasadnia zadanie zwrotu czeSci kosztow pobytu w kwocie 2451,60 zl, a
po zdarzeniu poniost koszty zabiegow, lekow, masci, wizyt lekarskich, zastrzykow, koszty polaczen telefonicznych
zwiazanych z ustalaniem wizyt i sposobu leczenia, co uzasadnia zasadzenie lgcznie dochodzonej i udowodnionej w
wiekszo$ci dokumentami kwoty 8133, 80 zl..

Zdaniem Sadu, majac na wzgledzie ustalenia stanu faktycznego nalezy wskaza¢ na zaniedbania pozwanego (...)
uzasadniajgce ustalenie wystapienia przestanek z przepisu art. 415 k.c. , a wobec pozwanego (...) 7ustalenia przestanek
z art.822 k.c.

Wysoko$¢ zadanego zadoS¢uczynienia odpowiada, zdaniem Sadu funkcjom, jakie powinno spelniaé. Jak stwierdzit
Sad Najwyzszy w wyroku z 3 lutego 2000 . /(...)/ zado$éuczynienie nie jest kara, lecz sposobem naprawienia krzywdy.
Chodzi tu o krzywde ujmowana jako cierpienie fizyczne, a wiec bol i inne dolegliwo$ci oraz cierpienia psychiczne,
czyli negatywne uczucia przezywane w zwiazku z cierpieniami fizycznymi lub nastepstwami uszkodzenia ciala, czy
rozstroju zdrowia, a celem zadoSéuczynienia jest przede wszystkim ztagodzenie tych cierpien, ktére ma mie¢ charakter
calosciowy i obejmowac wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno juz doznane, jak i te, ktore zapewne
wystapia w przyszlo$. Przy ocenie wiec "odpowiedniej sumy" nalezy braé¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci danego
wypadku, majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy.

Sad wzigl pod uwage znaczny bol zwigzany ze upadkiem i mimowolnym szpagatem powoda wazacego 110 kg,
dlugotrwale 5 miesieczne leczenie w Polsce i (...), znaczna ilo§¢ potrzebnych lekéw, zastrzykow i zabiegéw oraz
cierpienia fizyczne i psychiczne bedace nastepstwem licznych urazéw, 10 % uszczerbek na zdrowiu, zmarnowane
wakacje, niemozno$c wykonywania pracy, brak rehabilitacji kregostupa, przerwanie zabiegow .

Sad uwzglednil takze okoliczno$ci zwigzane z zachowaniem sie pozwanego (...) - zlekcewazenie zdarzenia, brak
pomocy, uniemozliwienie dalszych zabiegéw rehabilitacyjnych, koniecznoé¢ korzystania przez powoda z pomocy
rodziny w K. wobec nie zapewnienia przewozu do Sanatorium po pobycie w szpitalu, nie wyplacenie zadnej kwoty
tytulem zadoSéuczynienia i brak takiej propozycji w ciagu trwania procesu.

Stanowisko pozwanego (...) nasililo zdaniem Sadu cierpienia zwigzane z wypadkiem i poczucie krzywdy powoda,
ktory byl stalym pacjentem sanatorium i w roku 2009 byl tu po raz trzeci, nie baczac na niebagatelne koszty przelotu
z (...) do Polski.

O kosztach orzeczono po mysli art. 98 k.p.c.



