Sygn. akt ITI RC 39/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 kwietnia 2019 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku III Wydzial Rodzinny i Nieletnich
w skladzie :

Przewodniczqcy: SSR Anna Szpojankowska - Essel
Protokolant: Nelli Bednarek

po rozpoznaniu w dniu 18 kwietnia 2019r.
na rozprawie

sprawy z powodztwa H. S.
przeciwko M. K.

o alimenty

I. oddala powodztwo,

I1. zasadza od powddki H. S. na rzecz pozwanej M. K. koszty zastepstwa procesowego w wysokos$ci 1.217 zk.

UZASADNIENIE

H. S. wystapila o zasadzenie na jej rzecz alimentoéw od M. K. - w kwocie 460 zl miesiecznie i od Z. S. rowniez w kwocie
460 zl miesiecznie.

W uzasadnieniu wskazala, ze jest matka obojga pozwanych oraz T. D.. Obecnie przebywa w (...) $w. J. w S. Gornym.
Miesieczny koszt jej pobytu wynosi lacznie z zaopatrzeniem w leki i pampersy 2 800 zl, tymczasem otrzymywana przez
nig renta wynosi 1 452,39 zt. W zwiazku z tym do zabezpieczenia jej zyciowych potrzeb brakuje 1 347,61 zI miesiecznie,
co podzielone na tréjke jej dzieci daje kwote 449,20 zl miesiecznie na kazde z nich, majac na uwadze konieczno$c
posiadania drobnych kwot dla biezacych potrzeb kwote 449,20 zl nalezalo zaokragli¢ do wysokosci 460 zl. Powodka
posiadala majatek w postaci nieruchomosci oraz $rodkéow finansowych lecz zostal on rozdysponowany posréd
najblizszej rodziny. Proba pozasadowego zalatwienia sporu nie powiodla sie. Oboje pozwani odpowiedzieli negatywnie
na wezwanie do zlozenia na pi$émie o$wiadczen, w ktoérych zobowiazuja sie do placenia renty alimentacyjnej na rzecz
powddki po 460 zt miesiecznie.

W swojej odpowiedzi na pozew z dnia 7 listopada 2018r. pozwana M. K. wniosla o oddalenie powddztwa. Wskazala,
ze powodka 25 marca 2015r. wniosta do Sadu Rejonowego w Ktodzku pozew o alimenty przeciwko T. D., M. K. i Z.
S. (sygn. akt ITIRC 170/15). W odniesieniu do pozwanej M. K. powddka cofnela pozew zrzekajac sie dochodzonego
pozwem roszczenia. Wobec cofniecia pozwu Sad Rejonowy w Klodzku prawomocnym postanowieniem z dnia 10
wrze$nia 2015r. umorzyl postepowanie. W tej sytuacji — wobec zrzeczenia sie roszczenia — pozwana zostala zwolniona
od zobowigzania i wskutek tego powodztwo przeciwko niej mogloby by¢ wytoczone tylko wowczas gdyby powoddka
wystapila z zagdaniem opartym na innych okoliczno$ciach faktycznych. Poniewaz powodka opiera zadanie zawarte
w pozwie na tych samych okoliczno$ciach faktycznych, na ktoérych opierala zadanie objete pozwem w sprawie o
sygnaturze IIIRC 170/15 — powodztwo w odniesieniu do M. K. winno zosta¢ przede wszystkim z tej przyczyny
oddalone. Pozwana podniosta takze, iz jej mozliwo$ci zarobkowe i majgtkowe nie pozwalaja na lozenie alimentéw na



rzecz powddki, a sama H. S. moglaby przebywaé¢ w Zakladzie (...) w N., w ktorym wcze$niej przebywala, a w ktorym
koszty pobytu w calo$ci moglaby pokrywacé ze swoich dochodow.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

H. S. jest matka pozwanego Z. S., pozwanej M. K. oraz T. D.. Ma 86 lat, zaliczona jest oso6b niepelnosprawnych
w stopniu znacznym. Rozpoznano u niej chorobe Alzheimera. Od marca 2019 r. powddka otrzymuje §wiadczenie
rentowe wraz z dodatkiem pielegnacyjnym w wysokosci 1556,68 zl miesiecznie. Weze$niej, w okresie objetym
powodztwem, otrzymywala takie same §wiadczenia, w nieznacznie mniejszej wysoko$ci.

dowod:

- orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z dnia 20 lutego 2012r. wydane przez Starostwo Powiatowe w K. (...) ds.
Orzekania o NiepelnosprawnoSsci, k.5 akt ITI RC 170/15,

- karta konsultacji neurologicznej z dnia 3 grudnia 2014r. wydana przez lekarza medycyny specjaliste neurologa Z.
K., k.54 akt ITII RC 170/15,

-decyzja z dnia 8 marca 2019r. wydana przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W. Inspektorat w K., k.118,

W 2006r. powddka wraz ze swoim mezem darowala wlasno$¢ nieruchomoéci polozonej w K. przy ulicy (...) w udzialach
2/3 czeSci M. K. i 1/3 cze$¢ Z. S., przy czym jednocze$nie na wyzej opisanej nieruchomosSci ustanowiona zostala
dozywotnia shuzebno$¢ mieszkania na rzecz powddki i jej meza. W roku 2012 r., po $§mierci meza powodka zrzekla sie
ustanowionej na nieruchomoéci stuzebnosci osobistej. Nieruchomo$¢ zostala podzielona na dwa odrebne mieszkania,
nalezace do M. K. i Z. S., a H. S. zamieszkala w mieszkaniu nalezacym do jej cérki T. D.. W pazdzierniku 2013 r.
powddka otrzymata pierwszg transze spadku z zagranicy w wysokosci 80 000 dolaréw amerykanskich, co stanowito
wowczas rownowarto$c okoto 240 000 zl. Z tych pieniedzy powodka obdarowala swojego syna Z. S. i jego corke kwota
115 000 zl, 60 000 zl otrzymala T. D., a 50 000 zl otrzymaly dwie corki T. D.. Z pozostalych pieniedzy powodka kupila
sobie wyposazenie do domu w postaci lodowki, telewizora i dwbch wersalek. W lipcu 2014r. powddka otrzymata druga
transze spadku w wysokoéci 51 000 dolaréw amerykanskich. Z tej kwoty 50 000 z} otrzymata T. D. na ,,przechowanie”,
pieniadze te zostaly ulokowane w banku. Kwota 18 000 dolaréw amerykanskich zostala przekazana wnuczce powddki,
a corce pozwanej M. K., mieszkajacej w Wielkiej Brytanii. Pozostala cze$¢ tej transzy spadku pow6dka miala zamiar
takze przekazaé¢ swojej wnuczce — corce M. K.. W lutym 2015r. powodka zamieszkala w (...) §w. J. w S. Goérnym.
Z powodztwa H. S. przeciwko T. D., M. K. i Z. S. w dniu 25 marca 2015r. przed tutejszym Sadem zawisla sprawa o
alimenty, sygnatura akt III RC 170/15. W dniu 29 kwietnia 2015r. T. D. i Z. S. zawarli z pow6dka ugode, na mocy ktorej
zobowiazali sie tozy¢ raty alimentacyjne na rzecz powddki w kwocie po 317 zl miesiecznie kazde z nich, w zwiazku z
czym Sad Rejonowy w Klodzku umorzy} postepowanie w tym zakresie. W stosunku do pozwanej M. K. H. S. cofnela
wowcezas powodztwo.

dowdd:

- akta sprawy III RC 170/15 Sadu Rejonowego w Ktodzku,
- akta sprawy III RC 266/15 Sadu Rejonowego w Klodzku,
- zeznania T. D., k.119-120,

- zeznania M. K., k.120

W dniu 13 czerwca 2015 r. powddka opuécita dom opieki w S. Gérnym i zamieszkala u corki M. K.. W tym samym roku
H. S. otrzymala trzecia transze spadku w wysokoS$ci 38 000 dolaréw amerykanskich. Z tymi pieniedzmi udala sie do
Wielkiej Brytanii, do swojej wnuczki — cérki pozwanej M. K. z zamiarem zamieszkania z wnuczka na stale.



Wyrokiem Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 14 kwietnia 2016r. w sprawie III RC 629/15 ustalono, ze obowigzek
alimentacyjny T. D. i Z. S. wzgledem H. S. wynikajacy z ugody zawartej przed Sadem Rejonowym w Klodzku w dniu
29 kwietnia 2015r. w sprawie III RC 170/15 wygasl z dniem 13 czerwca 2015r.

dowdd:

- wyrok SR w Ktodzku w sprawie III RC 629/15
- zeznania T. D., k.119-120,

- zeznania M. K., k.120

Powodka powrocila z Wielkiej Brytanii jeszcze w tym samym roku i ponownie zamieszkala ze swoja corka M. K.. Na
przelomie roku 2015 i 2016 powbddka w rozmowie z corke T. D. i synem Z. S. wskazala, ze jej zyczeniem jest aby jej
oszczednosSci w kwocie 50 000 zl, zdeponowane w banku, przelaé¢ na konto (...) $w. J. w S. Gérnym, bowiem chce
ona tam zamieszka¢. Na prosbe M. K. powddka pozostala jednak z nig we wspolnym mieszkaniu. W lipcu 2016 r. T.
D. przekazala powddce za posrednictwem poczty jej oszczednoSci. Po 10 miesigcach wspoélnego mieszkania z M. K.,
powddka zamieszkala w Zakltadzie (...) w N.. Odplatno$é za pobyt w tej placoéwce wynosila 70% dochodéw powodki,
a 30% (okolo 360 z}) pozostawato do dyspozycji H. S.. Srodkami tymi dysponowala nig wowczas M. K., kupujac za
nie matce owoce, stodycze, posciel. Powodka sygnalizowala pozostalym dzieciom, iz nie chce mieszka¢ w ZOL w N..
Chcialaby ponownie zamieszka¢ w domu opieki prowadzonym przez siostry zakonne w S. Gérnym. H. S. 5 listopada
2017 r. bedac w ZOL w N. doznala urazu glowy.

Postanowieniem z dnia 30 pazdziernika 2017 r. Sad Rejonowy w Klodzku ustanowit dla niepelnosprawnej H. S.
kuratora w osobie T. D. do prowadzenia wszelkich spraw zwigzanych ze stanem zdrowia, leczeniem, miejscem pobytu,
rozporzadzeniem otrzymywanych $wiadczen H. S..

W dniu 14 listopada 2017r. powodka zostala wypisana na wlasne zadanie z ZOL w N..

Od 14 listopada 2017 r. powodka przebywa w (...) $w. J. w S. Gornym. Koszty pobytu w osrodku do konca 2018r.
wynosily 2 400 zl tytulem stalej oplaty za miesieczny pobyt oraz okolo 400 zl miesiecznie na leki i pampersy. Od
stycznia 2019r. oplata podstawowa za pobyt wzrosla do kwoty 2 500 zl miesiecznie.

dowdd:

- akta sprawy III RNs 294/17,

- zeznania T. D., k.119-120,

- zeznania M. K,, k.120,

- karta informacyjna z pobytu na izbie przyjec z dnia 6 listopada 2017r. wydana
przez Szpital w K., k.88,

- karta informacyjne leczenia szpitalnego z dnia 14 listopada 2017r. wydana
przez ZOL w N., k.89,

- zaSwiadczenie o hospitalizacji z dnia 14 listopada 2017r. wydane przez

,2Z07” w K., k.91,

- zaSwiadczenie z dnia 14 listopada 2017r. wydane przez (...) $w.J. w S,, k.10,



- zaSwiadczenie z dnia 13 listopada 2018r. wydane przez (...) $w.J. w S., k.78

Pismem z dnia 1 grudnia 2017 r. powddka wezwala M. K. i Z. S. do zlozenia o$wiadczen na pi$mie o zobowiazaniu
sie sie do placenia poczawszy od miesiaca grudnia 2017 r. do dnia 14-tego kazdego miesiaca renty alimentacyjnej na
rzecz H. S., kazde z nich po 460 zl miesiecznie.

W odpowiedzi M. K. odméwila zaplaty. Natomiast pozwany Z. S. uznal roszczenie do kwoty 340 zl miesiecznie.
dowdd:

- pismo z dnia 1 grudnia 2017r., k.12-13,

- pismo z dnia 6 grudnia 2017r., k.14,

- pismo z dnia 11 grudnia 2017r., k.15-16

Pozwana M. K. ma lat 56. Utrzymuje sie ze $§wiadczenia rentowego w wysoko$ci 722,93 zl miesiecznie. Choruje
przewlekle, wymaga cigglego przyjmowania lekéw i okresowej kontroli lekarskiej. Nie ma nikogo na utrzymaniu.
Prowadzi gospodarstwo domowe wraz z mezem, ktory pracuje i zarabia okolo 2 600 zt netto. Pozwana mieszka we
wlasnym mieszkaniu. Ponosi koszty jego utrzymania, na ktére skladaja sie: podatek od nieruchomosci w kwocie okolo
250 zl rocznie, oplata za $émieci 27 zl miesiecznie, ogrzewanie, gaz i woda w lacznej kwocie okolo 300 zl, prad 60 zl
miesiecznie. M. K. ponosi takze koszty utrzymania samochodu.

dowdd:
- decyzja z dnia 1 marca 2018r. wydana przez Zaktad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w W, k.75,

- za$wiadczenie lekarskie z dnia 31 pazdziernika 2018r. wydane przez lekarza chorob wewnetrznych specjaliste (...),
k.76,

- zeznania M. K., k.79-80

W toku postepowania w niniejszej sprawie powddka z pozwanym Z. S. zawarli ugode sagdowa, na mocy ktérej pozwany
zobowiazal sie do zaplaty na rzecz matki kwoty 350 zl miesiecznie tytutem alimentéw, poczawszy od dnia 1 grudnia
2018 r. oraz do zaplaty kwoty 4.200 z} (z rozlozeniem platnoéci na raty) tytulem skapitalizowanych aliment6w za okres
od 1 grudnia 2017 r. do 30 listopada 2018 r.

Sad zwazyl co nastepuje:
Powddztwo nie zastluguje na uwzglednienie.

Celem obowigzku alimentacyjnego jest uzasadnione wzgledami humanitarnymi i moralnymi zapewnienie
osobom, ktére wlasnymi silami i §rodkami nie moga zaspokoi¢ swych potrzeb bytowych, niezbednej pomocy
ze strony ich bliskich krewnych, ktoérych sytuacja umozliwia udzielenie takiej pomocy. Trescia obowiazku
alimentacyjnego jest dostarczanie uprawnionemu S$rodkéw utrzymania, a zatem Srodkéw niezbednych do
zaspokojenia usprawiedliwionych potrzeb.

Zgodnie z art.128 k.r.o. obowiazek dostarczania §rodkow utrzymania, a w miare potrzeby takze srodkow wychowania
(obowiazek alimentacyjny) obcigza krewnych w linii prostej oraz rodzenstwo.

Ze wzgledu na tres¢ art. 133 § 2 k.r. i o. ustanawiajacego przeslanke niedostatku jako uzasadniajaca zadanie
roszczenia o $wiadczenia alimentacyjnego, w niniejszej sprawie kluczowa jest ocena, czy ta kategoria obejmuje
sytuacje materialng H. S..



Niedostatek jest pojeciem niedookreslonym. W pi§miennictwie oraz orzecznictwie sadow rodzinnych przyjmuje sie, iz
niedostatek oznacza niemozno$é zaspokojenia przez uprawnionego do alimentacji jego usprawiedliwionych potrzeb
tak materialnych, jak i niematerialnych. Zgodnie ze stanowiskiem NSA (wyr. NSA z 4.10.2011 1., (...) 631/10, L.)
niedostatek nie musi wigza¢ sie z sytuacja, w ktorej wierzyciel alimentacyjny nie ma zadnych $§rodkéw utrzymania,
gdyz wystarczy, aby nie byl on w stanie samodzielnie zaspokoi¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb w zakresie
utrzymania i wychowania. O osobie ubiegajacej sie o alimenty z powodu niedostatku mozna mowi¢ wowcezas, gdy nie
potrafi ona zaspokoi¢ samodzielnie swych potrzeb na poziomie zblizonym do minimum socjalnego, przy czym "nie
potrafi" to znaczy, ze nie posiada dostatecznych srodkéw pomimo podejmowania staran, by je pozyskac. Oceniajac, czy
uprawniony znajduje sie w niedostatku, nalezy wzia¢ pod uwage wszystkie okoliczno$ci, ktére ksztalttuja jego zyciowe
i majatkowe polozenie (zob. m.in. wyr. SN z 5.5.1998 r., I CKN 95/98, L.; wyr. SN z 7.10.1999 r., I CKN 146/98, L.).
Stan niedostatku usuwaja wszelkie dochody, jakie uprawniony do alimentacji moze osiagnac i zuzy¢ na zaspokojenie
swych potrzeb, w szczegblnoSci wynagrodzenie za prace lub $§wiadczone ustugi, dochody uzyskiwane z posiadanego
majatku, §wiadczenia emerytalne lub rentowe, renty odszkodowawcze itp.

Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy pozwala na stwierdzenie, ze powddka H. S. nie znajduje sie
w niedostatku. Uzyskuje ona stale Swiadczenie emerytalne wraz z dodatkiem pielegnacyjnym w wysokoSci 1556,68
zl, corocznie waloryzowane. Jest takze uprawniona, w wyniku zawartej ugody w dniu 15 listopada 2018r. ze Z. S., do
alimentoéw w wysoko$ci 350 zl miesiecznie. Dodatkowo powodka, w czasie stosunkowo nieodleglym od wyrokowania
w niniejszej sprawie, juz jako osoba w podeszlym wieku, otrzymata spadek w znaczacej wysokoSci. Czesciowo
rozdysponowata Srodki finansowe pochodzace ze spadku poéroéd najblizszej rodziny, ale cze$¢ pochodzacych z tego
zrodla pieniedzy umieszczana zostala na koncie wnuczki, co samo w sobie nie $wiadczy o darowiznie , nie mozna
bowiem wykluczyé, ze lokowania pieniedzy na rachunkach innych oséb bylo jedynie czynno$cia techniczng - wszak
powodka nie korzysta z wlasnego rachunku bankowego. Powodka nie dowiodla, ze zostala pozbawiona funduszy
zabranych ze soba do Wielkiej Brytanii.

Niemniej wskazac¢ nalezy, ze rozporzadzenie znaczng cze$cig majatku (nabytego spadku) ma istotne znaczenie dla
oceny zasadnoSci roszczenia o alimenty. Nawet bowiem, gdyby powddka znajdowala sie w niedostatku (czego,
zdaniem Sadu nie wykazala), zadanie alimentéw powinno zosta¢ poprzedzone wyczerpaniem przez powddke wlasnych
mozliwo$ci uzyskania $rodkow potrzebnych do zaspokojenia jej usprawiedliwionych potrzeb. Taka mozliwosé
niesie uregulowanie zawarte w art. 897 k.c., ktéry stanowi, ze jezeli po wykonaniu darowizny darczynca popadnie
w niedostatek, obdarowany ma obowiazek, w granicach istniejacego jeszcze wzbogacenia, dostarcza¢ darczyncy
srodkow, ktérych mu brak do utrzymania odpowiadajacego jego usprawiedliwionym potrzebom albo do wypelnienia
cigzacych na nim ustawowych obowigzkow alimentacyjnych. Obdarowany moze jednak zwolnic sie od tego obowiazku
zwracajac darczyncy warto$¢ wzbogacenia.

Powodka przebywa zgodnie ze swoja wola w (...) $w. J. w S. Gornym. Bez znaczenia jednak pozostaje poréwnanie
tamtejszych warunkéw bytowych z warunkami panujacymi w Zakladzie (...) w N., gdzie przebywala wczesniej.
Sad przyjat bowiem zalozenie, ze zapewniony wlasnymi §rodkami (i to przy ich jedynie cze$ciowym wykorzystaniu)
pobyt w legalnie dzialajacym i pozostajacym pod nadzorem shluzb publicznych zaktadzie opieki, zapewniajacym
calodobowa opieke (w tym medyczna), wyzywienie i obstuge wyklucza niedostatek starszej osoby. Nadmieni¢ nalezy,
ze powodka ma mozliwosé korzystania nie tylko z zakladu opieki w N. ale takze w innych miejscowosciach. Korzystajac
z mozliwoSci pobytu w domu pomocy spolecznej ponosilaby odplatno§é w wysokoéci nie wiecej niz 70% wysokosci
swojego dochodu, a na wlasne potrzeby moglaby wydatkowaé pozostale 30%. Zatem zadanie sprowadzajace sie w
istocie do finansowania pobytu (poprzez alimentacje) w prywatnej placowce zmierza do zapewnienia oczekiwanego,
podwyzszonego standardu opieki i bytowania, a nie do eliminacji niedostatku, czemu stuzy¢ ma alimentacja.

Z tych tez wzgleddw Sad oddalil, powodztwo, jako nie znajdujgce oparcia w art. 133§ 2k.rio.

Podstawa orzeczenia o kosztach stal sie w niniejszej sprawie art.98 § 1 k.p.c.



