o.a.Sygnatura akt II K 617/17

0.b.WYROK

I.W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 24 lipca 2018 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku IT Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSR Aleksandra Rembiasz
Protokolant Krzysztof Kocher

po rozpoznaniu w dniach 5 lutego 2018 roku, 27 marca 2018 roku, 10 maja 2018 roku i 24 lipca 2018 roku sprawy
karnej

K. G.

ur. (...) wB.

syna J.iB.zd.S.
oskarzonego o to, ze:

I. w dniu 08 czerwca 2017 roku w K., woj. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dowodu osobistego NR (...) i
karty platniczej banku (...) wydanych na nazwisko B. L. oraz dowodu osobistego NR (...) wydanego na nazwisko D.
L. czym dzialal na szkode wymienionych,

f.oczynzart. 278§ 5kkizart. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

II. w czasie i miejscu jak w pkt I poprzez uzycie w transakcji zblizeniowej karty platniczej banku (...) wydanej
na nazwisko B. L. pokonal zabezpieczenie elektroniczne wlamujac sie do systemu bankowego a nastepnie dokonal
kradziezy pieniedzy w kwocie 11 zl stanowiacych platno$é¢ za zakupiony w sklepie (...) towar w postaci produktow
spozywczych czym dzialal na szkode wymienionej

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

I. oskarzonego K. G. uznaje za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie I czeéci wstepnej
wyroku, stanowigcego wystepek z art. 278 § 5 kk iz art. 275 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 278 §
1i5kk wzw. z art. 11 § 3 kk wymierza mu kare 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II. oskarzonego K. G. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, opisanego w punkcie II czeSci wstepnej
wyroku, stanowigcego wystepek z art. 279 § 1 kk i za to na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

ITI. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk laczy kary pozbawienia wolnosci orzeczone wobec oskarzonego w
punkcie Ii II wyroku i orzeka wobec niego kare 1aczng 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

IV. na podstawie art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
oskarzonemu zawiesza tytulem proby na okres lat 3 (trzech);

V. na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 kk zobowiazuje oskarzonego do przeproszenia na pi$mie pokrzywdzonej B. L.;



VI. na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka wobec oskarzonego K. G. obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem
szkody poprzez zaplate kwoty 11 (jedena$cie) zlotych na rzecz pokrzywdzonej B. L.;

VII. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, na wypadek jej wykonania, zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 19 czerwca 2017 roku godzina 13:30 do dnia 20 czerwca 2017 roku godzina
12:30;

VIII. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. D. kwote 619,92 z} tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

IX. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 655,06 z} tytulem poniesionych w sprawie wydatkow,
zwalnia za$ od pozostalej czeSci wydatkoéw i obowiazku uiszczenia oplaty.

a.b.Sygnatura akt Il K 617/17

a.c.UZASADNIENIE

a.d.Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 8 czerwca 2017 roku oskarzony K. G. wspoélnie z B. W. (1) przebywali w K. w okolicach (...). Okolo godziny 15.30
weszli do Klubu (...) przy ul.(...), gdzie znajduje sie jadlodajnia. W lokalu tym jako kelnerka pracowala pokrzywdzona
B. L., ktora na stoliku za lada barku polozyla swoja torebke, a w niej portfel. Oboje oskarzeni byli pod wplywem
alkoholu i K. G. zapytatl o kierowniczke, z ktéra rozmawial o mozliwoéci zatrudnienia dla B. W. (1). W tym czasie
w lokalu nie bylo innych os6b oprocz oskarzonego, B. W. (1), pokrzywdzonej i kierowniczki. Po krotkiej rozmowie
oskarzony ze swoja towarzyszka opuscili lokal, lecz po chwili K. G. wrocit do jadlodajni i z torebki G. L. zabral w
celu przywlaszczenia portfel, w ktorym znajdowaly sie dowod osobisty NR (...), karta platnicza banku (...) wydane na
nazwisko B. L. oraz dowdd osobisty NR (...) wydany na nazwisko D. L.. W portfelu znajdowaly sie rowniez pienigdze
w kwocie 300 zl, za ktore pokrzywdzona miala zamiar zakupi¢ buty dla syna.

Dowdd: zeznania Swiadkow

B. L., k.7-8,50,93

B. W. (1), k.131-132

CzeSciowo wyjaénienia oskarzonego K. G., k.25,92-93
Protokél zatrzymania rzeczy, k.12-14

Po zabraniu wyzej wskazanych rzeczy oskarzony wyszed} zlokalu i poinformowal B. W. (1), Ze z lokalu zabral portfel, po
czym oboje udali sie do bankomatu, gdzie oskarzony usitowal wybrac pieniadze, co mu sie jednak nie udalo. Oskarzony
udal sie wiec do sklepu (...) i poprzez uzycie w transakcji zblizeniowej karty platniczej banku (...) wydanej na nazwisko
B. L., pokonal zabezpieczenie elektroniczne wlamujac sie do systemu bankowego w ten sposdb, ze skradziong karta
zaplacil za zakupione piwo o wartosci 11 zk.

Dowdéd: zeznania Swiadkow
B. L., k.7-8,50,93
B. W. (1), k.131-132

Czesciowo wyjasnienia oskarzonego K. G., k.25,92-93



Wyciag z rachunku bankowego, k,51

Oskarzony K. G. leczyl sie psychiatrycznie. Po przeprowadzeniu badania stanu psychicznego oskarzonego, biegli
psychiatrzy stwierdzili, iz oskarzony nie cierpi na chorobe psychiczng w sensie psychozy, ani na niedorozwoj
umyslowy, stwierdzili jednak u oskarzonego organiczne zaburzenia osobowosci, przebyte zaburzenia psychotyczne,
padaczke, a ponadto zespoél zaleznoSci alkoholowej. Biegli uznali réwniez, iz w krytycznym czasie w odniesieniu do
zarzucanego mu czynu oskarzony nie mial z przyczyn chorobowych zniesionej, ani w stopniu znacznym ograniczonej
zdolno$ci rozumienia znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem.

Dowod: opinia sagdowo-psychiatryczna, k.40-43

Oskarzony K. G. byt dotychczas karany za czyn z art. 270 § 1 kk kara grzywny, za$ listopadzie 2015 roku warunkow
umorzono wobec niego postepowanie karne, o czyn z art. 278 § 1kk na okres proby trzech lat. Juz po popehieniu
zarzucanych oskarzonemu czynéw, zostatl on skazany kolejnym wyrokiem Sadu Rejonowego we Wroclawiu dla W., za
czyn z art. 278 § 1 kk na kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszaniem jej wykonania na okres
proby trzech lat. Oskarzony pracowal za granica, gdzie osiagat dochéd okolo 1.200 euro miesiecznie, od marca 2018
roku jest zarejestrowany jako bezrobotny, nie ma nikogo na utrzymaniu.

Dowdd: karta karna k.96

Odpis wyroku sygn.akt. IIK 579/15, k.36
Odpis wyroku sygn.akt. ITIK 360/15, k.37
dane osobopoznawcze, k.92
za$wiadczenie, k,106

Oskarzony K. G. w postepowaniu przygotowawczym przyznal sie¢ do popelnienia zarzucanego
mu czynu i zlozyl wyjasnienia zgodne z ustalonym przez Sqd stanem faktycznym, skltadajac w
postepowaniu przygotowawczym wniosek o wydanie wyroku skazujqgcego bez przeprowadzenia
rozprawy w trybie art. 335 kpk. Skladajac wyjasnienia przed Sqdem, oskarzony nie przyznal sie do
popelnienia kradziezy dokonanej za pomocgq karty platniczej, wskazujqce, iz to B. W. (2) skorzystala
w sklepie (...) z karty bankomatowej, a wszystkie pozostale rzeczy oskarzony zwrécil na Poligji,
z niewyjasnionych przyczyn biorqc na siebie calq wine za zaistniale zdarzenie. Oskarzony nie
przeczyljednak, ze dokonal zaboru w celu przywlaszczenia portfela nalezqgcego do pokrzywdzonej.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sqd zwazyl co nastepuje:

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad uznal, ze wina oskarzonego, jak i okoliczno$ci popelienia
zarzucanych mu czyndéw nie budza watpliwosci. Uznajac wine oskarzonego, Sad oparl sie na wyjasnieniach
oskarzonego, ktére uznal za cze$ciowo wiarygodne, oskarzony bowiem, na zadnym etapie postepowania nie przeczyl,
aby to on dokonal kradziezy portfela pokrzywdzonej, opisal rowniez w swych wyjaénieniach okoliczno$ci zdarzenia,
znajdujace odzwierciedlenie w zeznaniach pokrzywdzonej G. J. i towarzyszacej mu B. W. (1). Nadto Sad oparl sie
na zeznaniach $§wiadkéw B. L. i B. W. (1), nadto protokole zatrzymania rzeczy oraz opinii sadowo psychiatrycznej
odno$nie oskarzonego.

Wskazac nalezy, iz oskarzony w postepowaniu przygotowawczym w calo$ci przyznal sie do zarzucanych mu czynow,
dobrowolnie zlozyl wyjasnienia opisujace przebieg kradziezy, ustalil z oskarzycielem wymiar kary za zarzucane
mu czyny, a przede wszystkim dobrowolnie wydal funkcjonariuszom Policji skradziony portfel wraz z dowodami
osobistymi pokrzywdzonych i karta platnicza, co znajduje odzwierciedlenie w protokole zatrzymania rzeczy i jest w
ocenie Sadu jednoznacznym dowodem potwierdzajacym dokonanie kradziezy. Wyjasnienia, ktore zlozyl oskarzony
byly obszerne i szczegbdlowe, a dodatkowo oceniajac ich tre$¢ uznaé je nalezy za zgodne, co do najdrobniejszych



szczegblow z wiarygodnymi zeznaniami pokrzywdzonej. Majac zatem na wzgledzie, iz wyjasnienia oskarzonego
oraz zeznania pokrzywdzonej s3 zgodne, Sad uznal, iz jest to wystarczajacy material dowodowy do uznania winy
oskarzonego.

Sad odmowil jednak wiary wyjasnieniom oskarzonego — skladanym przed sadem - odnos$nie platnosSci kartg
bankomatowa w sklepie (...), stanowigcym w istocie wlamanie do systemu bankowego. Przede wszystkim tym
wyjasnieniom przeczy B. W. (1), a do wiarygodnoSci jej zeznan Sad nie mial zastrzezen. Oczywistym jest, iz §wiadek ten
byla zainteresowana wykluczeniem swojej odpowiedzialno$ci za zaistniale zdarzenie. Nie ulega jednak watpliwosci, iz
G. L. zeznala, iz zorientowala sie, ze skradziono jej portfel po tym, jak oskarzony sam wrécil do jadlodajni i minela sie z
nim na sali restauracyjnej. Nie miala watpliwoSci, iz to on dokonal kradziezy, nikogo innego nie bylo w S., a zawarto$é
torebki byla wysypana. B. W. (1) zeznala, ze po wyjéciu z jadlodajni oskarzony mial w kieszeni portfel i podala nawet,
ze byl to portfel koloru rézowego. Ta zgodnos¢ szczegolow przekonuje Sad, iz zeznania tego Swiadka sa wiarygodne.
Malo logiczne sg rowniez wyjasnienia oskarzonego, ktory wskazywal, ze wzial wine na siebie, nie podajac w zasadzie
zadnych powodéw, dla ktérych w ten wladnie sposob sie zachowal.

Odnoszac sie do zeznan pokrzywdzonej G. L., wskazac nalezy, iz Sad uznal je za wiarygodne w catoSci. Podkre§li¢ nalezy
konsekwencje w opisie zdarzenia, a takze ich logike, sp6jnoé¢ oraz wskazanie wielu szczegdlow potwierdzajacych, iz
pokrzywdzona zrelacjonowala zaj$cie zgodnie z jego rzeczywistym przebiegiem. Pokrzywdzona opisala czas i miejsce
zaj$cia, sposéb w jaki zorientowala sie, ze zostala okradziona, wskazala dokladnie przedmioty, ktoére zostaly jej
skradzione, a dodatkowo juz w zawiadomieniu o przestepstwie G. L. szczegblowo opisala wyglad oskarzonego i jego
towarzyszki, wskazala na prawdopodobnego sprawce kradziezy, ktorym istotnie okazatl sie oskarzony.

Przede wszystkim podkresli¢ nalezy, iz pokrzywdzona zwrécila uwage na nietypowe zachowanie oskarzonego,
podawala, iz K. G. byl nietrzeZwy, pytal o prace dla partnerki, po czym wyszed} z lokalu, nastepnie wrécil, przy
spotkaniu w S. zapytal o mozliwo$¢é zamoéwienia positkdw na wynos i po uzyskaniu informacji jak to nalezy zrobic,
po prostu wyszed! z lokalu.

Majac na wzgledzie powyzsze, Sad uznal, iz oskarzony K. G. swym zachowaniem wyczerpal znamiona ustawowe
wystepkow z 2788 5kk i art.27581kk i zw. z art.1182kk i uznal oskarzonego winnym popelnienia tego, ze w dniu 08
czerwca 2017 roku w K., woj. (...) dokonal zaboru w celu przywlaszczenia dowodu osobistego NR (...) i karty platniczej
banku (...) wydanych na nazwisko B. L. oraz dowodu osobistego NR (...) wydanego na nazwisko D. L. czym dzialal
na szkode wymienionych.

Sad uznal réwniez, iz oskarzony wyczerpal swym zachowaniem znamiona czynu z art. 279 § 1 kk w ten sposob,
Ze poprzez uzycie w transakcji zblizeniowej karty platniczej banku (...) wydanej na nazwisko B. L. pokonal
zabezpieczenie elektroniczne wlamujac sie do systemu bankowego a nastepnie dokonal kradziezy pieniedzy w kwocie
11 z} stanowigcych platno$¢ za zakupiony w sklepie (...) towar w postaci produktow spozywcezych czym dzialat na
szkode wymienionej.

Za wyzej wskazane czyny Sad wymierzyt oskarzonemu odpowiednio na podstawie art. 278 § 1i 5 kk w zw. z art. 11
§ 3 kk kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 279 § 1 kk wymierza mu kare 1 roku pozbawienia
wolno$ci. Nastepnie tak wymierzone kary Sad na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 kk polaczyl i wymierzyt mu kare
laczna 1 roku pozbawienia wolnoéci.

Wymierzajac kary w tym wymiarze, Sad mial na wzgledzie wszelkie okoliczno$ci majace znaczenie dla sadowego
wymiaru kary, w szczegolno$ci wlasciwo$ci i warunki osobiste sprawcy, karanego wcze$niej za przestepstwo i
majacego sklonnoéci do popekliani przestepstw, a przede wszystkim zasady indywidualizacji kary. Sad rozwazal
przede wszystkim wysoki stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu wyrazajacy sie powszechnoScia tego typu przestepstw,
trudnoécia w ich zwalczaniu, jak rowniez dolegliwos$cia tych czyn6w wobec pokrzywdzonych, ktorzy strate materialng
odczuli znacznie mniej, niz konieczno$¢ dokowania formalnosci zwigzanych z blokowaniem i nastepnie odtwarzaniem
karty platniczej. Jako okoliczno$¢ zaostrzajaca kare, Sad uwzglednit fakt, iz oskarzony w chwili czynu byl pod wplywem
alkoholu, a takze nie podjal zadnych staran o naprawienie wyrzadzonej przestepstwem szkody. Jako okoliczno$c



lagodzacg wskazaé nalezy, iz pokrzywdzeni odzyskali jednak skradzione dokumenty oraz karte platnicza, za$ szkoda
wynikajaca z postuzenia sie karta platnicza byla niewielka — 11 zlotych.

Wykonanie tak orzeczonej kary pozbawienia wolnos$ci Sad ma podstawie art.69811 2 k.k. oraz art.7081 k.k. warunkowo
oskarzonemu zawiesil na okres 3 lat. Zdaniem Sadu orzeczenie kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania,
polaczone z trzyletnim okresem proby, w ktorym to zachowanie oskarzonego bedzie podlegalo kontroli Sadu, bedzie
wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy celow kary, za$ orzeczenie wobec tego sprawcy, kary izolacyjnej byloby
nieadekwatne do stopnia spotecznej szkodliwo$ci zarzucanych mu czynow.

Aby wzmocni¢ oddzialywanie kary Sad na podstawie art. 72 § 1 pkt 2 kk zobowigzat oskarzonego do przeproszenia
na pi$mie pokrzywdzonej B. L., poniewaz dotychczas oskarzony nie skontaktowal sie z pokrzywdzona i w Zaden
sposéb nie zado$éuczynil wyrzadzonej jej szkodzie. Jednocze$nie Sad, na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec
oskarzonego K. G. obowiazek naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody poprzez zaplate kwoty 11 zlotych
na rzecz pokrzywdzonej B. L., przy czym wysoko$¢ tejze szkody udokumentowana jest wyciagiem z konta
bankowego pokrzywdzonej, gdzie znajduje sie potwierdzenie dokonanej przez oskarzonego transakeji, za pomoca
karty bankomatowej pokrzywdzonej.

Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci, na wypadek jej wykonania, zalicza
oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 19 czerwca 2017 roku godzina 13:30 do dnia 20 czerwca 2017 roku godzina
12:30 oraz zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata T. D. kwote 619,92 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Zgodnie z art.627 kpk Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa wydatki poniesionych przez Skarb
Panstwa w postepowaniu przygotowawczym, ustalajac je na kwote 655,06 z}. oraz majac na wzgledzie, iz oskarzony nie
osigga stalych dochodow, stosownie do tresci art. 62481 kpk i art. 17 pkt 11 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. — o oplatach
w sprawach karnych (tekst jedn. Dz.U. 1983.Nr 49 poz.233 z p6zn.zm) Sad zwolnil oskarzonego od pozostalej czeSci
wydatkow i obowigzku uiszczenia oplaty .



