Sygnatura akt IIK 166/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 kwietnia 2017 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku w II Wydziale Karnym w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Aleksandra Rembiasz

Protokolant: Malgorzata Postuszna

po rozpoznaniu dnia 15 grudnia 2016 roku , 21 lutego 2017 roku , 18 kwietnia 2017 roku sprawy karnej
J. D.

urodzonego (...) w N.

synaJ.iB. zdomu S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 9 kwietnia 2016 roku w J., gmina N., powiat (...), okolo godziny 3.00 napad! nagle i pobil M. S. powodujac u
niego obrazenia ciala , ktére spowodowaly u niego naruszenie czynnosci narzadow ciala ponizej siedmiu dni,-

to jest o czyn z art. 15782kk

I. na podstawie art. 66§1Kkk i art. 6781kk warunkowo umarza postepowanie karne wobec J. D. o czyn polegajacy
na tym , ze w dniu 9 kwietnia 2016 roku w J., gmina N., powiat (...), okolo godziny 3.00 uderzajac w twarz
M. S. spowodowal jego przewrocenie w wyniku czego pokrzywdzony doznal urazu twarzoczaszki z podbiegnieciem
krwawym , otarcia naskoérka gornej konczyny lewej , oraz podbiegniecia krwawego na powierzchnie przedniej uda
prawego , ktore to obrazenia spowodowaly u M. S. naruszenie czynno$ci narzadow ciala ponizej siedmiu dni, to jest
o czyn z art. 15782kk na okres proby 1 (jednego) roku,-

II. na podstawie art. 6783kk zasadza od J. D. nawigzke na rzecz M. S. w wysokoéci 1.000 (jednego tysiaca) zlotych,-

III. zasadza od oskarzonego J. D. narzecz M. S. kwote 2.555,52 ( dwa tysigce pieéset piecdziesiat pie¢ zlotych 52/100)
zlotych tytulem wydatkéw poniesionych w sprawie przez oskarzyciela prywatnego,-

IV. wymierza oskarzonemu J. D. oplate w wysokoéci 60 zlotych.

o.a.Sygnatura akt IIK 166/16

0.c.UZASADNIENIE

0.d.Na podstawie zebranego w sprawie materiatu dowodowego
Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Oskarzony J. D. do sierpnia 2016 roku zamieszkiwal w J. przy ul.(...) w budynku wielorodzinnym, na pierwszym
pietrze budynku. Na parterze tego budynku oskarzyciel prywatny M. S. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza - sklep
spozywczy. W marcu i na poczatku kwietnia 2016 roku, M. S. wraz z zong, w lokalu uzytkowym polozonym na parterze
budynku, przygotowywal pomieszczenie do prowadzenia tam dziatalno$ci gospodarczej i robil to glownie w porach
wieczorowo-nocnych oraz w weekandy. Poniewaz J. D. w tamtym okresie byl zatrudniony w (...) w L., wyjezdzal z



domu do pracy okoto godziny 3.30. W dniu 2 kwietnia 2016 roku oskarzyciel wspolnie z zong do pdznych godzin
nocnych przygotowywali sklep do otwarcia, przy czym w pomieszczeniu puszczali muzyke, co zaklécalo cisze nocng
oskarzonemu, w zwigzku z czym ten zawiadomil o tym Policje i poprosil o interwencje.

Dowod: czeSciowo wyjadnienia oskarzonego
J.D., k.49

cze$ciowo zeznania Swiadka

E.D., k.79

Tydzien p6zniej w dniu 9 kwietnia 2016 roku M. S. wraz z zong ponownie w godzinach wieczornych rozpoczeli prace w
swoim sklepie i do p6Zznych godzin nocnych wykladali towar, czemu towarzyszyla gloéna muzyka puszczana z laptopa.
Muzyka i gloSne rozmowy byly styszalne w mieszkaniu oskarzonego, wychodzac wiec do pracy okoto godziny 3.30 J. D.
zapukal do drzwi sklepu (...), aby zwrdci¢ mu uwage, iz zakloca jemu i jego rodzinie cisze nocng. Kiedy M. S. otworzyl
drzwi oskarzony wyciagnal M. S. za ubranie na zewnatrz, po czym doszlo miedzy stronami do szarpaniny, oskarzony
uderzyt M. S. w twarz, w wyniku czego ten upadl na ziemie, pociagajac za soba oskarzonego, ktory na niego upadt.

Dowod: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego

J.D., k.49

cze$ciowo zeznania Swiadkéw

S.S., k.89

M. S., k.50

E.D., k.79

zeznania Swiadka

J.S., k.79

opinia uzupehiajaca bieglego z zakresu medycyny sadowej, k.78-79
kopia notatnika stuzbowego M. P., k.60-62

Widzac szarpanine, zona oskarzyciela S. S. pobiegla po sasiada J. W., aby pomogl jej mezowi, jak rowniez zawiadomila
o zdarzeniu Policje. Kiedy ten przyszedl na miejsce zdarzenia, zobaczyl lezacego M. S., z zakrwawiong twarzg i
odjezdzajacego samochodem J. D.. Funkcjonariusze Policji przybyli na miejsce zdarzenia okolo godziny 4.00 i M. S.
zglosil, iz zostal uderzony w twarz przez J. D., czego powodem mialo by¢ zakl6canie mu ciszy nocne;j.

Dowod: czeSciowo wyjasnienia oskarzonego
J.D., k.49

cze$ciowo zeznania Swiadkéw

S.S., k.89

M. S., k.50

J. W, k.79-80



kopia notatnika stuzbowego M. P., k.60-62

W wyniku zdarzenia M. S. doznal urazu twarzoczaszki z podbiegnieciem krwawym, otarcia naskérka goérnej konczyny
lewej oraz podbiegniecia krwawego na powierzchni przedniej uda prawego, ktore to obrazenia spowodowaly u M.
S. naruszenie czynnoSci narzadéw ciala na czas ponizej siedmiu dni. Biegly z zakresu medycyny sadowej okreslil, iz
stwierdzone u pokrzywdzonego obrazenia mogly powstaé od zadania cios6w, jednak nie tak znacznej iloéci jak podaje
to M. S.. Obrazenia na przedniej czeSci uda mogly powsta¢ w wyniku wspdélnego upadku J. D. i oskarzyciela na ziemie.

Dowdd: swiadectwo sadowo-lekarskich ogledzin ciala, k. 6

opinia uzupelniajgca bieglego z zakresu medycyny sadowej, k.78-79
fotografia, k.14

Oskarzony J. D. nie byl dotychczas karany.

Dowod: dane o karalnoéci, k.54

Oskarzony jest zatrudniony jako gérnik w kopalni miedzi (...) i zarabia 6.000 zl. Na utrzymaniu ma dwoje dzieci,
jego zona pracuje jako sprzedawca. W §rodowisku sgsiedzkim oskarzony jest postrzegany pozytywnie, nie zglaszano
zadnych zastrzezen co do jego zachowania, nie pozostaje w zainteresowaniu organéw Scigania.

Dowdd: wywiad $srodowiskowy, k.72

Stojacy pod zarzutem popelnienia czynu z art.15782 k.k. oskarzony J. D. nie przyznal sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu i wyjaénil, ze w dniu zdarzenia podobnie jak tydzien wczesniej w sklepie (...) przygotowywanym do otwarcia,
oskarzyciel i jego zona urzadzali libacje alkoholows, podczas ktorej stuchali glo$nej muzyki, krzyczeli halasowali i
zaklocali cisze nocna. Kiedy w dniu 9 kwietnia 2016 roku oskarzony wyjezdzajac do pracy o godzinie 3.30 chcial
zwr6ci¢ uwage oskarzycielowi ten go uderzyl, doszto do szarpaniny podczas ktdrej obaj upadli na ziemie, po czym M.
S. zniewazal go i mu grozil, po czym na miejsce zdarzenia przyszedt sasiad J. W. i oskarzony zmuszony by} opuscic
miejsce zdarzenia, aby nie sp6znic sie do pracy.

0.e.W tak ustalonym stanie faktycznym
Sad zwazyl co nastepuje:

Oceniajac zebrany w sprawie material dowodowy Sad uznal, Ze okolicznos$ci popehienia zarzucanego oskarzonemu
czynu nie budza watpliwoSci, a zebrany w sprawie material dowodowy pozwala na dokonanie nie budzacych
watpliwo$ci ustalen w sprawie.

Wskazaé¢ nalezy, iz w przedmiotowej sprawie, poza opiniami bieglego z zakresu medycyny sadowej, danymi o
karalnosci i wywiadem Srodowiskowym — ktére to dowody Sad w calosci zaakceptowat jako podstawe ustalen
faktycznych, nie poddajac ich kwestionowaniu, pozostale dowody do zeznania $wiadkéw i wyjasnienia oskarzonego.
Zeznania i wyjas$nienia uczestnikow zajécia zostaly przez Sad ocenianie jako wiarygodne jedynie cze$ciowo. Wedlug
Sadu obie strony przedstawiaja zaj$cie tak, aby umniejszy¢ swoja odpowiedzialno$é za zajécie i obciazyé nia
przeciwnika. Z kolei swiadkowie, ktorych zeznania Sad uznal za wiarygodne w pelni, nie widzieli samego przebiegu
zaj$cia i zrelacjonowali Sadowi tylko to co zaobserwowali przed albo po zajSciu.

I tak, Swiadek J. S. potwierdzil, ze z lokalu uzytkowego zajmowanego przez M. S. w dniu zdarzenia stychaé bylo glosng
muzyke i rozmowy, potwierdzit rowniez iz styszal odglosy szarpaniny oraz wypowiadane przez M. S. grozby. Z kolei
M. K. — mieszkajaca bezposrednio nad sklepem oskarzyciela zaprzeczyla, aby kiedykolwiek w nocnej porze slyszala
z jego sklepu jakie§ glo$ne krzyki czy muzyke. D. G. potwierdzil jedynie, iz slyszal od J. D., iz doszlo miedzy nim, a
M. S. do szarpaniny.



Zeznania tychze Swiadkow nie wniosly zatem wiele istotnego do ustalen Sadu, poza okolicznoscia potwierdzona przez
J. S., iz w sklepie oskarzyciela byto glodno nawet w p6Znych godzinach nocnych. Dodatkowo §wiadek ten potwierdzil, iz
zaj$cie mialo miejsce na zewnatrzlokalu, co potwierdza relacje M. S., o tym, ze oskarzony wyciagnal go z jego sklepu na
zewnatrz i tam doszlo do szarpaniny. Jak wynika z zeznan tego $wiadka, przypadkowo spatl w budynku zajmowanym
przez strony, przebywajac u matki swojej narzeczonej, nie jest zatem zainteresowany wynikiem sprawy i uznac¢ nalezy,
iz byl jedynie przypadkowym obserwatorem zajScia, ktére opisal w Sadzie, co pozwala Sadowi przyjac, iz $wiadek ten
jest w pelni wiarygodny.

Odnoszac sie do zeznan i wyjasnien stron oraz S. S. i E. D. wskaza¢ nalezy, iz strony prezentuja dwie sprzeczne relacje
o zdarzeniu, przy czym w ocenie Sadu, bardziej wiarygodna jest relacja oskarzyciela, z tym jednak, iz réwniez ta relacja
zawiera pewne niescisto$ci i ,niedomoéwienia”, ktére nie pozwalajac uznac ja za wiarygodna w pelni. Przede wszystkim
relacja oskarzyciela prywatnego jest w ocenie Sadu bardziej logiczna — jeéli ocenic¢ ja przez pryzmat do$wiadczenia
zyciowego i mozliwego zwiazku przyczynowego.

Jak wynika z relacji oskarzonego, przygotowania do otwarcia sklepu przez M. S. byly dla niego uciazliwe i trwaly
dluzszy czas. Oskarzyciel i jego zona przyznali, ze wiekszo$¢ prac wykonywali p6znym wieczorem i w weekendy, co
musialo sie wigzaé z odglosami ucigzliwymi dla sagsiadow. Jesli zwazy sie, iz J. D. wykonywal ciezka prace w kopalni, do
ktorej byl zmuszony dojezdzaé 120 km i wstawa¢ o godzinie 2.30 w nocy, aby zdazy¢ do pracy, w ocenie Sadu ta zwykla
ucigzliwo$¢ sasiedzka, mogla sie okaza¢é szczegolnie dokuczliwa dla oskarzonego i spowodowac wzburzenie. O tym, ze
ta uciazliwosé byla dotkliwa dla oskarzonego przekonuje fakt, iz tydzien przed zdarzeniem zawiadomil o zaklécaniu
ciszy nocnej Policje i zadal interwencji w tej sprawie. Niestety interwencja ta okazala sie nieskuteczna, skoro tydzien
po6zniej w tym samych okoliczno$ciach, oskarzyciel ponownie, do p6znych godzin nocnych, w swoim sklepie puszczatl
glosno muzyke i prowadzil z zona rozmowy, slyszalne w mieszkaniu oskarzonego. Oczywistym jest dla Sadu, iz taka
sytuacja na tyle zdenerwowala oskarzonego, iz postanowil, wychodzac do pracy zwroci¢ uwage M. S..

W tak przedstawionych okoliczno$ciach, logicznym jest, iz to J. D. byl niejako strona ,atakujacg”. To oskarzony
pukal do sklepu oskarzyciela, staral sie go uciszy¢ i wyegzekwowac zachowanie ciszy. Nie jest zatem wiarygodne
w ocenie Sadu, iz to oskarzyciel, ktéry zapewne nie byl przygotowany na wizyte oskarzonego i zajety byt pracami
przygotowawczymi w sklepie, zaatakowal J. D. i probowal zadawa¢ mu ciosy, tylko dlatego, ze poprosil go o zachowanie
ciszy.

Za wiarygodno$cig zeznan oskarzyciela przemawia rowniez tre$¢ opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej oraz
ocena doznanych obrazen. Nie ulega watpliwoéci, iz M. S. po zajéciu doznal obrazen opisanych w $wiadectwie
ogledzin ciala, jak réwniez widocznych na fotografii twarzy oskarzyciela dotaczonej do akt sprawy. Skladajac opinie
uzupekiajaca biegly, wykazal w sposob rzetelny, iz uraz twarzy — stwierdzony u M. S. w okolicach oka nie mogl powstaé
w wyniku upadku oskarzonego na oskarzyciela. Biegly wskazal, Ze tego typu uraz jest charakterystyczny dla uderzenia
piescia, czy tez reka w twarz, co przekonuje, iz istotnie M. S. zostal uderzony przez oskarzonego w okoliczno$ciach
w ktorych podaje. Z kolei uraz na wierzchniej czeSci uda prawego, potwierdza wiarygodnos$é tej czeSci wyjasnien
oskarzonego, w ktorych wskazal, ze obaj szarpigcy sie upadli na ziemie, poniewaz na skutek tego upadku moglo dojéc
do takiego obrazenia uda. Okoliczno$¢ upadku stron na ziemie potwierdzil rowniez bezstronny $wiadek J. W., ktory
po przyj$ciu na miejsce zdarzenia, widzial lezacego na ziemi M. S..

Opinia bieglego, wraz z wczes$niej wystawionym §wiadectwem ogledzin ciala, pozwala rowniez na weryfikacje tej czesci
zeznan M. i S. S. w ktorej wskazywali, iz oskarzony zadal pokrzywdzonemu kilkanascie cios6w. Pomijajac fakt, iz sam
oskarzyciel przyznal podczas rozprawy, ze ciosow moglo byé¢ dwa lub trzy, biegly wykluczyl, aby takich cioséw bylo
kilkana$cie, poniewaz nie wskazywaly na to obrazenia ciala. Tym samym relacja S. S. o zadawaniu wielu cioséw jej
mezowi jest w ocenie Sadu niewiarygodna.

W kwestii iloSci zadawanych cios6w, nalezy réwniez zwrdci¢ uwage na zapis w notatniku stuzbowym M. P. —
funkcjonariusza Policji interweniujacego po zajSciu. Policjant zapisal, ze M. S. zglosil, ze zostal uderzony w twarz,
czego powodem milo by¢ zaklécanie ciszy nocnej. Zdaniem Sadu, skoro bezposrednio po zdarzeniu, bedac jeszcze pod



wplywem emocji, oskarzyciel zglosil Policjantowi, Ze zostal uderzony, to w ocenie Sadu tak istotnie bylo i jest to kolejne
potwierdzenie faktu, iz doszlo jedynie do jednego uderzenia i upadku obu szarpiacych sie stron.

Niewiarygodne sa réwniez twierdzenie panstwa S., ze w sklepie ktoéry urzadzali, bylo spokojnie i nie doszlo do
zakl6cania ciszy nocnej. W tej kwestii Sad dal Wiare J. i E. D., ktorzy wskazali, iz powodem calego zajScia byto wlagnie
zaklocanie ciszy nocnej, co potwierdzil rowniez bezstronny $wiadek J. S. i co jest logicznym wytlumaczeniem samego
zachowania oskarzonego J. D..

Wobec powyzszego Sad uznal, iz oskarzony swym zachowaniem wyczerpal znamiona ustawowe wystepku z art. 157§2
k.k., to jest czynu polegajacego na tym, ze w dniu 9 kwietnia 2016 roku w J., gmina N., powiat (...), okolo godziny 3.00
uderzajac w twarz M. S. spowodowat jego przewrécenie w wyniku czego pokrzywdzony doznat urazu twarzoczaszki
z podbiegnieciem krwawym, otarcia naskorka gornej koniczyny lewej, oraz podbiegniecia krwawego na powierzchnie
przedniej uda prawego, ktore to obrazenia spowodowaly u M. S. naruszenie czynno$ci narzadow ciala ponizej siedmiu
dni.

Majac na wzgledzie okoliczno$ci przedmiotowej sprawy, w szczeg6lnosci incydentalny charakter zachowania
oskarzonego, a takze stopien winy i spolecznej szkodliwoSci czynu zarzucanego oskarzonemu, Sad uznal, iz brak
przeszkod do zastosowania w przedmiotowej sprawie instytucji warunkowego umorzenia postepowania karnego,
poniewaz czyn z art. 15782 kk - zagrozony jest kara pozbawienia wolnosci nie przekraczajaca 5 lat pozbawienia
wolnoSci — a oskarzony nie byt dotychczas karany.

Sad zatem na podstawie art. 6681 kk. warunkowo umorzyt postepowanie wobec J. D. i zgodnie z art. 6781 k.k.
wyznaczyl okres proby na okres jednego roku, majac wrecz pewnosé, iz oskarzony w tym okresie nie dopusci sie
zadnego innego, czynu karalnego, szczegblnosci, iz strony juz nie zamieszkuja w bezposrednim sasiedztwie i sie ze
soba nie kontaktuja. Odnoszac sie do zastosowania warunkowego umorzenia postepowania podkresli¢ nalezy, iz
oskarzony dzialal pod wplywem wzburzenia, a postawa pokrzywdzonego nie byta idealna. Samo zaklocanie ciszy przez
M. S. nie moze by¢ powodem do usprawiedliwiania agresji, czy atakow, bo jedynym wlasciwym Srodkiem jest w tej
sytuacji zawiadamianie o takich zaj$ciach organow Scigania, dostrzec jednak nalezy, iz zachowanie oskarzyciela bylo
dla oskarzonego dokuczliwe. Dodatkowo podkresli¢ nalezy, oskarzony cieszy sie w Srodowisku nieskazitelna opinia,
prowadzi ustabilizowany tryb zycia, co do jego postawy Sad nie ma zadnych zastrzezen, wobec powyzszego uznac
nalezy, ze zastosowanie Srodka probacyjnego bedzie w tym przypadku uzasadnione, za$ ewentualne wymierzenie kary,
niewspolmierne do okolicznosci czynu.

Majac na wzgledzie koszty zwigzane z leczeniem oskarzyciela, a takze krzywde jakiej doznal zwigzang z bdélem po
uderzeniu i upadku, a takze zadanymi obrazeniami, Sad zasadzil na rzecz M. S. nawiazke w wysokoSci 1.000 z. W
ocenie Sadu taka kwote pokryje koszty zwigzane z leczeniem, jak i zwigzanymi z zajSciem niedogodno$ciami, jak
chociazby przerwa w wykonywaniu dzialalno$ci gospodarczej przez M. S..

Zgodnie z wnioskiem oskarzyciela oraz spisem kosztéw dolgczonych przez jego pelnomocnika Sad zasadzil od
oskarzonego J. D. na rzecz M. S. kwote 2.555,52 zlotych tytulem wydatkéw poniesionych w sprawie przez oskarzyciela
prywatnego a zwigzanych z reprezentowaniem go przez pelnomocnika.

Zgodnie z dyspozycja art. 627 kpk w zw. z art. 7 ustawy z dnia 23.06.1973r. — o oplatach w sprawach karnych (tekst
jedn. Dz.U. 1983.Nr 49 poz.233 z p6zn.zm) wymierzyl oplate w wysokosci 60 zl.



