Sygn. akt I Ns 557/17
POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2019 roku

Sad Rejonowy w Klodzku, I Wydzial Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Izabela Kosinska-Szota
Protokolant: stazysta Kamila Kupiec
po rozpoznaniu w dniu 22 maja 2019 roku w Ktodzku
na rozprawie sprawy
z wniosku (...) Sp. z 0.0. z siedzibg w S.
przy udziale O. K., M. G.iD. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po L. G. zmarlym dnia(...) roku

w przedmiocie wniosku uczestniczki postepowania O. K. o zatwierdzenia uchylenia sie od skutkéw prawnych
niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku

postanawia:

zatwierdzi¢ uchylenie sie przez uczestniczke postepowania O. K. od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie
o$wiadczenia o odrzuceniu spadku po L. G. zmarlym dnia (...)roku.

Syen. akt I Ns 557/17

UZASADNIENIE

postanowienia z dnia 22 maja 2019 r.

Przedstawicielka ustawowa maloletniej uczestniczki postepowania O. M. C. w dniu (...) r. wniosla o zatwierdzenie
uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po L. G. zmarlym dnia
(...) r. wskazujac, ze w chwili $mierci spadkodawcy byla w ciazy, odrzucila spadek w swoim imieniu oraz corki N. K.,
lecz zostala u notariusza poinformowana, ze nie musi odrzucaé¢ spadku w imieniu nienarodzonego dziecka, jak i po
jego narodzeniu i z tego wzgledu nie zrobila tego w terminie. W zwigzku z wezwaniem sadu o wskazanie posiadanych
dzieci dowiedziala sie, ze dziecko poczete dziedziczy. Przedstawicielka ustawowa podala, ze 5 listopada 2014 r. zmarta
jej mama i sprawy dotyczace spraw spadkowych zalatwiala automatycznie bedac jednoczesnie w ciazy.

Na rozprawie w dniu 22 maja 2019 r. przedstawicielka ustawowa maloletniej uczestniczki postepowania O. K. uchylila
sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku w imieniu maloletniej O. K..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawca L. G. zmarl dnia (...) r. w K., gdzie tez ostatnio zamieszkiwal.

Dowdédd: odpis skrocony aktu zgonu - k.5



M. C. (1) jest wnuczka spadkodawcy L. G.. W dniu (...)r. zlozyla oS§wiadczenie o odrzuceniu spadku po nim.
Dowéd: protokdl oswiadczenia o odrzuceniu spadku w aktach I Ns 2054/14

W dniu 25 marca 2015 r. M. C. (1) jako przedstawiciel ustawowy swojej corki N. K. zlozyla w jej imieniu, przedkladajac
postanowienie Sadu Rejonowego w Klodzku z dnia 29 grudnia 2014 r. w sprawie I. N. (...) o zezwoleniu na odrzucenie
spadku, o§wiadczenie, ze spadek po pradziadku N. L. G. odrzuca.

Dowaéd: protokol oswiadezenia o odrzuceniu spadku w aktach I Ns 582/15

M. C. (1) skladajac o$wiadczenie w dniu (...)r. byla w widocznej ciazy, poniewaz uczestniczka postepowania O. K.
urodzila sie (...) Przedstawicielka ustawowa spytala wowczas notariusza o dziedziczace dzieci, wowczas notariusz
poinformowal ja, ze dziedzicza dzieci, ktére sg na Swiecie w chwili §mierci spadkodawcy. Notariusz nie pouczal M. C.
(1), ze winna zlozy¢ o§wiadczenie w imieniu dziecka, ktore sie urodzi. Gdyby M. C. (1) wiedziala, ze takie o§wiadczenie
powinna zlozy¢ po urodzeniu O. K., uczynita by to, by unikajac stresu zwiazanego z zalatwianiem tych formalnosci. .

Dowéd: zeznania przedstawicieli ustawowej maloletniej uczestniczki postepowania M. C. - k.

odpis skréocony aktu urodzenia O. K. w aktach tut. Sadu(...) - k.5

Na wezwanie Sagdu M. C. (1) pismem z dnia 20 kwietnia 2018 r. wskazala, ze ma dwoje dzieci N. K.i 0. K.
Okolicznosci bezsporne

W dniu 19 lipca 2018 r. M. C. (1) wniosla o zezwolenie na dokonanie czynnoéci przekraczajacej zakres zwyklego
zarzadu majatkiem maloletniej O. K.. Sad Rejonowy w Ktodzku postanowieniem z dnia 24 pazdziernika 2018 r. w
sprawie(...)zezwolil jej na dokonanie czynno$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu majatkiem maloletniej O. K.
polegajacej na zlozeniu w jej imieniu o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po L. C. zmarlej (...) r. oraz L. G. zmarlym
(...) r. Postanowienie to uprawomocnilo sie 15 listopada 2018 r.

Dowdd: wniosek i postanowienie SR w Klodzku z dnia 24.10.2018 r. - k.2 i 23 akt (...)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Whiosek o zatwierdzenie o§wiadczenia o uchyleniu sie od skutkow prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o
odrzuceniu spadku przez maloletnig uczestniczke postepowania O. K. dzialajaca przez przedstawiciela ustawowego
M. C. (1) podlegal uwzglednieniu.

Zgodnie z ogblnymi zasadami prawa spadkowego spadkobierca nabywa spadek z chwila otwarcia spadku tj. z chwilg
Smierci spadkodawcy (art. 924 k.c. i art. 925 k.c.). W terminie szeSciu miesiecy od dnia, w ktérym spadkobierca
dowiedzial sie o tytule swego powolania, moze on spadek przyja¢ wprost, przyja¢ spadek z dobrodziejstwem
inwentarza lub tez spadek odrzucié¢ (art. 1012 k.c. i art. 1015 § 1 k.c.). Brak o$wiadczenia spadkobiercy w wyzej
wskazanym terminie jest jednoznaczny z prostym przyjeciem spadku (art. 1015 § 2 k.c. w brzmieniu obowigzujacym w
dacie otwarcia spadku). Spadkobierca, ktéry odrzucil spadek zostaje wylaczony od dziedziczenia, tak jakby nie dozyt
otwarcia spadku (art. 1020 k.c.). W myél art. 931 § 2 k.c. jezeli dziecko spadkodawcy nie dozylo otwarcia spadku,
udzial spadkowy, ktéry by mu przypadl, przypada jego dzieciom w czeéciach réwnych. Przepis ten stosuje sie do
dalszych zstepnych. Odrzucenie spadku przez dziecko spadkodawcy skutkuje wiec powolaniem do dziedziczenia jego
zstepnych, ktérzy od chwili dowiedzenia sie o tytule swojego powolania moga w terminie sze$ciu miesiecy ztozyé
o$wiadczenie o przyjeciu badZ odrzuceniu spadku.

Zgodnie z art. 690 k.p.c. c. w zw. z art 1019 k.c. spadkobierca moze uchyli¢ sie od skutkéw prawnych niezlozenia pod
wplywem bledu lub grozby o$wiadczenia o przyjeciu lub odrzuceniu spadku (art. 1019 § 2 k.c. w zw. zart. 841 87 k.c.).
Uchylenie sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o przyjeciu lub o odrzuceniu spadku wymaga



zatwierdzenia przez sad (art. 1019 § 3 k.c.). Wydanie deklaratoryjnego postanowienia zatwierdzajacego uchylenie sie
od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie oS§wiadczenia jest poprzedzone rozprawa, podczas ktorej sad bada, czy
istnieje wada o$§wiadczenia woli (art. 84 i 87 k.c.) oraz czy uprawnienie do uchylenia sie nie wygaslo (art. 88 § 2 k.c.).

W przedmiotowej sprawie Sad uwzglednil okoliczno$ci powolane przez maloletnia uczestniczke postepowania
reprezentowana przez matke M. C. (1), wskazujace na pozostawanie jej w bledzie. Zwrocié¢ nalezy uwage na ustalenia
stanu faktycznego, z ktérych jednoznacznie wynika, ze M. C. (1) jako spadkobierczyni ustawowa L. G. bedac jego
wnuczka w przepisanym terminie zlozyla o$wiadczenie o odrzuceniu spadku we wlasnym imieniu, nastepnie po
uzyskaniu zezwolenia sadu rodzinnego, zlozyla takie os§wiadczenie w imieniu maloletniej corki N. K.. Jak wynika
z zeznan przedstawicielki ustawowej, skladajac o$wiadczenie w imieniu N. K. byla w widocznej cigzy, dodatkowo
pytala notariusza o sytuacje prawna dotyczaca nienarodzonego dziecka. Notariusz poinformowal ja, ze tylko w imieniu
dzieci ,,bedacych na $wiecie”, a wiec urodzonych w chwili $mierci spadkodawcy taki obowiazek istnieje. Zeznaniom
przedstawicielki nie spos6b odméwié wiarygodnosci. Jak wskazata M. C. (1), gdyby notariusz poinformowal ja, ze
po urodzeniu dziecka, ktore zbylo poczete w chwili émierci spadkodawcy i po uzyskaniu zgody sadu rodzinnego
powinna zlozy¢ oSwiadczenie w przedmiocie spadku, uczynilaby to, wszak a tym wlaénie zakresie zadajac pytanie w
tej kwestii notariuszowi, miala watpliwo$ci. W ocenie Sadu, zeznania M. C. (1) sa prawdziwie, poniewaz z dowodow
jednoznacznie wynika, ze takie czynnoS$ci podjeta zachowujac obowigzujace przepisy co do maloletniej corki N. K..
Gdyby notariusz nie wprowadzil ja w blad niewatpliwie podjelaby czynnosci zmierzajace do odrzuceniu spadku w
imieniu maloletniej O. K.. Zatem M. C. (1) nie zlozyta w imieniu O. K. o§wiadczenia o odrzuceniu spadku, poniewaz
dzialala pod wplywem bledu prawnie donioslego, iz maloletnia, poniewaz urodzila sie po $mierci spadkodawcy nie
nalezy do kregu spadkobiercow ustawowych po pradziadku. Zwroci¢ nalezy uwage, ze Sad zatwierdzil uchylenie
sie od skutkoéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku, cho¢ mozna byloby uznaé, ze
przedstawicielka ustawowa O. K. dowiedziala sie o tytule jej powolania dopiero z postanowienia sadu o wezwaniu
do udzialu w sprawie z 11 czerwca 2018 r. Kwestia ta jednak w kontekscie pytania M. C. (1) u notariusza w dniu 25
marca 2015 r., kiedy to majac watpliwosci co do dziedziczenia przez nienarodzone dziecko, zostala wprowadzona w
blad, zdaniem Sadu winna byl jednoznacznie rozstrzygnieta w ramach postepowania o zatwierdzenie uchylenia sie
od skutkéw prawnych niezlozenia takiego o$wiadczenia. Wskazac tez nalezy na postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 7 kwietnia 2016 r. III CSK 210/15, zgodnie z ktéorym z powodu istotnego bledu co do prawa dotyczacego tresci
czynno$ci prawnej moze niewatpliwie nastapi¢ takze uchylenie sie od skutkoéw prawnych o§wiadczenia o przyjeciu
lub o odrzuceniu spadku lub od skutkdéw prawnych nie zlozenia takiego oswiadczenia. W razie stosowania art. 84 k.c.
na podstawie odestan zawartych w art. 1019 k.c. uzasadniona jest ze wzgledu na specyfike przyjecia spadku jedynie -
zar6bwno w odniesieniu do bledu, co do prawa, jak i bledu co do faktéw - modyfikacja dotyczaca okoliczno$ci, ktore
doprowadzily do powstania bledu. W $wietle art. 84 k.c., skladajacy o$wiadczenie woli moze powola¢ sie nawet na
blad przez siebie zawiniony. W celu jednak ochrony innych os6b mozliwo$é uchylenia sie od skutkéw prawnych
o$wiadczenia woli skierowanego do oznaczonego adresata zostala w przypadku czynno$ci prawnych odplatnych
dopuszczona tylko wtedy, gdy blad zostal przez adresata wywolany lub gdy adresat wiedzial o bledzie albo mogt
go z tatwodcia zauwazy¢ (art. 84 § 1 zdanie drugie k.c.). Te dodatkowe przestanki prawnej doniosto$ci bledu nie sa
aktualne w odniesieniu do przyjecia spadku. Skutki przyjecia spadku dotycza jednak zaréwno spadkobiercy, jak i
innych os6b. Wzglad na to przemawia za uzaleznieniem prawnej doniosto$ci bledu w zakresie zastosowania art. 1019
k.c. nie tylko od tego, aby dotyczyt on tresci przyjecia spadku i byl istotny, ale i od tego, aby nie stanowil nastepstwa
niedolozenia nalezytej staranno$ci przez spadkobierce. Ocena w tym wzgledzie powinna by¢ dokonana na podstawie
okoliczno$ci kazdego indywidualnie rozpatrywanego przypadku i uwzgledniaé przecietny stan §wiadomosci prawne;j
spoleczenstwa.

Skoro przedstawicielka ustawowa wykazata dzialanie pod wplywem bledu z art.84 § 1 k.c. i zachowala termin z art.88 §
2 k.c., a ponadto uzyskala zezwolenie sadu rodzinnego na odrzucenie spadku i ztozyla w dniu 17 kwietnia 2019 r. przed
notariuszem w imieniu O. K. o§wiadczenie o odrzuceniu spadku, nie czekajac na wyznaczenie rozprawy w tym zakresie,
cho¢ w tym czasie termin do zlozenia takiego o$dwiadczenia nie biegl, to Sad orzekl jak w sentencji postanowienia.



