Sygn. akt I Ns 263/17
POSTANOWIENIE
Dnia 24 maja 2017 roku
Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Izabela Kosinska — Szota
Protokolant: staz. Ewelina Szczepuk
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 maja 2017 roku w Klodzku
sprawy z wniosku I. M. (1)
przy udziale B. M., P. M. (1), J. S., (...) Sp.zo0.0.wS.

o0 zatwierdzenie uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie oswiadczenia o
odrzuceniu spadku

postanawia:

I. zatwierdzi¢ oSwiadczenie opiekuna prawnego wnioskodawczyni I. A. B. o uchyleniu sie od skutkéw prawnych
niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku - w imieniu I. M. (1) po jej ojcu J. M. (1) zmartym dnia 16
sierpnia 2012 roku w N., ostatnio zamieszkalym w R.;

II. nie obcigzaé¢ wnioskodawczyni kosztami postepowania.

UZASADNIENIE

Whnioskodawczyni I. M. (1) reprezentowana przez opiekuna prawnego A. B. wniosta o zatwierdzenie uchylenia sie od
skutkéw nieztozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku po ojcu J. M. (1) zmarlym dnia 16 sierpnia 2012 r.

W uzasadnieniu wniosku wskazala, ze wnioskodawczyni nie ubiegala sie o sprawy spadkowe, nie miala z rodzing
zadnego kontaktu, od urodzenia przebywa w placéwkach szpital, dom dziecka, zaklad opiekunczo — leczniczy i od 2003
r.w (...) w S.. Opiekun prawny wnioskodawczyni podniosla, ze rodzina przez cale jej zycie nie interesowala sie nia,
dlatego spadek po rodzinie jest jej niepotrzebny, lecz ze wzgledu na glebokie uposledzenie i prawo do renty socjalnej,
to przeciwko wnioskodawczyni prowadzona jest egzekucja dlugu J. M. (1), o ktérym wnioskodawczyni dowiedziala
sie w grudniu 2016 1.

Uczestnicy postepowania, w tym réwniez uczestnik postepowania (...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. nie zajeli stanowiska
W sprawie..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 16 sierpnia 2012 r. zmarl J. M. (2), ojciec wnioskodawczyni I. M. (1). Wnioskodawczyni miala szeScioro
rodzenstwa.

Dowdéd: znajdujace sie w aktach tut. Sadu (...): odpis skrécony aktu zgonu J. M. (2) — k.9, odpis skrécony aktu
urodzenia wnioskodawczyni — k.10, odpisy skrocone aktoéw urodzenia: B. M. — k.12, P. M. (2) — k.13, R. M. — k.14, S.
M. - k.15, odpis skrocony aktu malzenstwa J. S. — k.11, odpis skrocony aktu zgonu S. M. — k.73, odpis zupelny aktu
urodzenia . M. — k.85



Nikt z rodziny, ani inna osoba nie powiadomil wnioskodawczyni, ani placowki, w ktorej przebywala o $mierci J. M. (1).
Dowéd: zeznania opiekuna prawnego wnioskodawczyni — A. B. — k.44 verte

Wnioskodawczyni I. M. (1) jest osoba ubezwlasnowolniona calkowicie. Zostala zaliczona do znacznego stopnia
niepelnosprawnosci, ktéry ma charakter trwaly. Niepelnosprawnos¢ istnieje u wnioskodawczyni od dziecinstwa ze
wzgledu na porazenie mozgowe postaci pozapiramidowej. Jest osoba uposledzona umyslowo w stopniu §rednim, ma
porazenie konczyn dolnych. Wymawia pojedyncze stowa bez znajomosci ich znaczenia. Ze wzgledu na stan zdrowia
wymaga calodobowej opieki stalej. Wnioskodawczyni otrzymuje rente socjalng w kwocie 741 zl, z ktorej czes¢ jest
przeznaczona na jej utrzymanie, a pozostala kwota do dyspozycji.

Dowdéd:

orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci — k.2

zas$wiadczenie z 15.06.2004 r. — k.5

ocena stanu somatycznego — k.6

zaSwiadczenie lekarza psychiatry — k.7

zaSwiadczenie lekarskie — k.8

zaSwiadczenie o stanie zdrowia — k.9

zeznania opiekuna prawnego wnioskodawczyni — A. B. — k.44 verte

Postanowieniem z dnia 22 marca 2005 r. Sad Rejonowy w J. ustanowil dla ubezwlasnowolnionej catkowicie I. M. (1)
opieke prawng i powolal na opiekuna prawnego pracownika domu P. w S. A. B..

Dowéd: postanowienie SR w J. z dnia 22.03.2005 r. — k.10

(...) Sp. z 0.0. z siedziba w S. wniosla o stwierdzenie nabycia spadku po J. M. (1) zmarlym dnia 16 sierpnia 2012 r.
wskazujac jako uczestniczke postepowania m. in. I. M. (2) i okreslajac jej adres na S. ul. (...). Sad Rejonowy w Klodzku
wyznaczyl termin rozprawy na dzien 28 kwietnia 2015 r. i zawiadomil I. M. (1) o terminie rozprawy wskazujac, ze
stawiennictwo nieobowiazkowe. Zawiadomienie zostalo skierowane do I. M. (1) na adres S. ul. (...) i podjete przez B. K..
Na rozprawie w dniu 28 kwietnia 2015 r. Zadne z rodzefistwa wnioskodawczyni obecnego na rozprawie nie wskazato,
ze 1. M. (1) jest osoba ubezwlasnowolniona calkowicie i przebywajaca w domu pomocy spolecznej. Zawiadomienie o
terminie rozprawy wyznaczonej na dzien 28 sierpnia 2015 r. dla I. M. (1) zostalo doreczone ponownie na adres w S. ul.
(...) dorgk M. N.. W dniu 28 sierpnia 2015 r. Sad Rejonowy w Klodzku stwierdzil, ze spadek po J. M. (2) na podstawie
ustawy nabyly dzieci: I. M. (1), J. S., B. M., P. M. (1), R. M. i S. M., kazde po 1/6 czeSci.

Dowdéd: znajdujace sie w aktach tut. Sadu (...): zawiadomienie — k.41, potwierdzenie doreczenia - k.54, protokol
rozprawy z dnia 28.08.2015 r. — k.74 zawiadomienie — k.98, postanowienie z dnia 28 .08.2015 r.- k.101

Opiekun prawny wnioskodawczyni wiedziala o rozprawach, lecz uznala, ze spadek to pozytywna sprawa, ponadto
nic ze spadku nie chciala dla wnioskodawczyni, ktéra ma zapewniong opieke do Smierci. Ponadto opiekun prawny
zasugerowala sie adnotacja na zawiadomieniu z Sadu, ze stawiennictwo nieobowiazkowe. Opiekun prawny nie byla
Swiadoma, ze w wyniku sprawy spadkowej wyniknie co$ niekorzystnego dla wnioskodawczyni. Gdyby wiedziata
wowcezas zlozylaby oSwiadczenie o odrzuceniu spadku w imieniu wnioskodawczyni. Wezeéniej nie bylo takiego
przypadku w placowce, na podstawie ktorego opiekun prawny wiedzialaby jakie podejmowac czynnoéci, by odrzucié
spadek w zwigzku z pozostawionymi dlugami. O dlugach w chwili $§mierci, jak i z pism ze sprawy spadkowej nie
wiedziala. Dowiedziala sie dopiero po wszczeciu egzekucji przeciwko wnioskodawcezyni, w grudniu 2016 .



Dowéd: zeznania opiekuna prawnego wnioskodawczyni — A. B. — k.44 verte

Opiekun prawny pismem z dnia 9 grudnia 2016 . i 14 stycznia 2017 r. zwrdcil sie do komornika Sagdowego przy Sadzie
Rejonowym w Klodzku, by egzekucja komornicza nie byla prowadzona przeciwko I. M. (1) i przedstawiala sytuacje
wnioskodawczyni.

Dowdéd: pismo z dnia 14.01.2017 1. — k.11

Opiekun prawny wnioskiem z dnia 17 marca 2017 r. zwroécit sie do Sadu Rejonowego W J. o wydanie zezwolenia na
odrzucenie spadku w imieniu wnioskodawczyni I. M. (1). Sad Rejonowy w J. w dniu 4 kwietnia 2017 r. zezwolil A.
B. - opiekunowi prawnemu calkowicie ubezwlasnowolnionej I. M. (1) na odrzucenie spadku po zmarlym w dniu 16
sierpnia 2012 r. J. M. (1). Postanowienie uprawomocnilo sie w dniu 26 kwietnia 2017 r.

Dowéd:
wniosek z dnia 17.03.2017 r. — k.24
postanowienie SR w J. z dnia 04.04.2017 1. — k.39

Sad zwazyl, co nastepuje:

W ocenie Sadu, w odniesieniu do ustalonego, na podstawie przeprowadzonych dowodéw, wniosek o zatwierdzenie
uchylenia sie od skutkéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku, wniosek jest zasadny.

Zgodnie z przepisem art. 1019 § 2 k.p.c. spadkobierca, ktory pod wplywem bledu lub grozby nie zlozyl zadnego
o$wiadczenia w terminie, moze w powyzszy sposob [uchylenie sie od skutkdéw prawnych o$wiadczenia powinno
nastapic przed sagdem; spadkobierca powinien jednocze$nie o§wiadczy¢, czy i jak spadek przyjmuje, czy tez go odrzuca]
uchyli¢ sie od skutkéw prawnych niezachowania terminu. Przepis art.84 k.c. § 1. W razie bledu co do treéci czynnosci
prawnej mozna uchyli¢ sie od skutkow prawnych swego o$wiadczenia woli. Jezeli jednak o§wiadczenie woli bylto
zlozone innej osobie, uchylenie sie od jego skutkéw prawnych dopuszczalne jest tylko wtedy, gdy blad zostal wywolany
przez te osobe, chociazby bez jej winy, albo gdy wiedziala ona o bledzie lub mogla z latwoscia blad zauwazy¢;
ograniczenie to nie dotyczy czynno$ci prawnej nieodplatnej.§ 2. Mozna powolywa¢ sie tylko na blad uzasadniajacy
przypuszczenie, ze gdyby skladajacy o§wiadczenie woli nie dzialal pod wplywem bledu i ocenial sprawe rozsadnie, nie
zlozylby o$§wiadczenia tej tresci (btad istotny).

W postanowieniu Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 7 kwietnia 2016 r. w sprawie o sygn.. III CSK 10/15
wskazano: Aby spadkobierca mog} sie uchyli¢ na podstawie przepiséw o bledzie od skutkéw prawnych niezlozenia
w ustawowym terminie o§wiadczenia spadkowego, a wiec swojego biernego zachowania, musi pozostawac przez caly
bieg terminu w bledzie co do okolicznosci objetej trescia przyjecia spadku nastepujacego z mocy ustawy i - po drugie
- wykazaé, ze jeliby znal prawdziwy stan w zakresie tych okolicznosci, to rozsadnie oceniajac, odrzucilby spadek lub
przyjal go jedynie z dobrodziejstwem inwentarza.

Skutki przyjecia spadku dotycza zaréwno spadkobiercy, jak i innych oséb. Wzglad na to przemawia za uzaleznieniem
prawnej donioslosci bledu w zakresie zastosowania art. 1019 KC nie tylko od tego, aby dotyczy! on tresci przyjecia
spadku i byl istotny, ale i od tego, aby nie stanowil nastepstwa niedolozenia nalezytej starannoéci przez spadkobierce.
Ocena w tym wzgledzie powinna by¢ dokonana na podstawie okoliczno$ci kazdego indywidualnie rozpatrywanego
przypadku i uwzglednia¢ przecietny stan §wiadomosci prawnej spoleczenstwa.

W zwiazku z powyzszym ocenie podlegalo zachowanie opiekuna prawnego calkowicie ubezwlasnowolnionej
wnioskodawczyni. Z zeznah opiekuna prawnego wynika jednoznacznie, ze gdyby wiedziala o jakichkolwiek
negatywnych konsekwencjach niezlozenia o$§wiadczenia o odrzuceniu spadku na pewno podjelaby te czynnoéci.
Opiekunka prawna zeznala, ze do tej pory nie bylo takiej sytuacji w D. w S.. Obecnie, po przypadku wnioskodawczyni,
pracownicy (...) wiedza, ze nalezy spadek odrzuca¢ po uzyskaniu zezwolenia sagdu rodzinnego. Opiekunka prawna



wskazala tez, ze (...) mimo, ze znajduje sie w strukturach Starostwa Powiatowego nie ma zapewnionej obslugi
prawnej. Opiekunka prawna podniosla, co istotne, ze sprawe spadkowa kojarzyla jako ,co$ pozytywnego”, a nie
negatywnego. Kwestia dlugéw pojawila sie duzo pézniej, dopiero w grudniu 2016 r. Zdaniem Sadu rozwazy¢ nalezato,
czy opiekunka prawna dochowala nalezytej starannoéci, poniewaz po doreczeniu zawiadomienia o rozprawie w
dniu 28 kwietnia 2015 r. mogla sie zapoznaé i zorientowac z jakiego wzgledu wniesiono sprawe. Jednak zwrdcic¢
nalezy uwage, ze opiekunka prawna sadzila, ze kto wystepuje o stwierdzenie nabycia spadku dotyczy osoby, ktéra
nim jest zainteresowana. Ponadto, zadne z pism sadowych nie bylo kierowane do opiekunki prawnej catkowicie
ubezwlasnowolnionej. Zwréci¢ nalezy uwage, ze (...) Sp. z 0.0. z/s w S. wskazala prawidlowy adres I. M. (1), jednak
nie oznaczono, ze pod tym adresem miesci sie dom pomocy spolecznej, jak tez ze wnioskodawczyni jest osoba
ubezwlasnowolniong caltkowicie. W toku sprawy spadkowej nikt nie wskazal na kwestie uposledzenia I. M. (1),
ktoére bylby sygnalem dla sadu rozpoznajacego sprawe spadkowa, by czuwa¢ nad wlasciwa reprezentacja I. M. (1) w
postepowaniu. Niezaleznie od tego, ze zawiadomienia nie byly kierowane do opiekuna prawnego, tylko bezposrednio
do wnioskodawczyni. W ocenie Sadu, opiekun prawny pozostawal w bledzie co do okolicznosSci objetej trescia
przyjecia spadku uznajac, ze spadek to pozytywna sprawa i ze dziedziczy ten, kto o spadek wystepuje. Opiekunka
prawa nie ustalala, kto nabyt spadek na mocy postanowienia. Trudno postawi¢ opiekunce zarzut niedolozenia
nalezytej starannoSci, poniewaz po pierwsze, osoba nie bedaca prawnikiem nie wie co oznacza stwierdzenie ,,posiada
wierzytelno$¢ wobec dtuznika J. M. (1)”; nie wie jakie konsekwencje sie z tym wigza, po drugie, nie moglo ujsé
uwadze Sadu, ze opiekun prawny wnioskodawczyni jest zakonnica i cho¢ na wyksztalcenie ekonomiczne trudno
uznaé, by posiadala szeroka wiedze w kwestiach prawnych, po trzecie D. w S., mimo ze niewatpliwie usytuowany
jest w strukturach powiatu, to nie ma zapewnionej zadnej obstugi prawnej. W odniesieniu do uzasadnienia wniosku
o stwierdzenie nabycia spadku wniesionego przez (...) Sp. z 0.0. przecietna osoba nie orientuje sie na podstawie
tak lakonicznego okreélenia jak cytowane wyzej ,posiada wierzytelno$¢ wobec dluznika”, ze w wyniku stwierdzenia
nabycia spadku spadkobiercy beda odpowiadac za dtugi spadkodawcy. W zwigzku z tym nie sposob czynié opiekunce
prawnej zarzutu niedolozenia staranno$ci, bowiem jak wynika z jej zeznan, gdyby tylko wiedziala, ze w wyniku
dziedziczenia wnioskodawczyni bedzie dtuznikiem, odrzucitaby spadek po J. M. (1). Zeznaniom opiekuna prawnego
Sad dal wiare, poniewaz opiekunka opisala chronologie zdarzen, a takze wskazala, dlaczego nie zlozyla o§wiadczenia
o odrzuceniu spadku imieniem I. M. (1). Zdaniem Sadu, wobec ujawnienia dlugéw spadkowych w grudniu 2016 r. co
wynika z treSci pisma opiekuna prawnego kierowanego do komornika sadowego, zachowany zostal r6wniez termin
roczny okre$lony w art.88 § 2 k.c.

Nalezalo w kontekscie ustalonego stanu faktycznego zakwalifikowaé zaniechanie opiekuna prawnego jako
blad co do przedmiotu spadku, a mianowicie dlugu spadkowego, ktéry spowodowal zaniechanie zlozenia w
terminie o$wiadczenia o odrzuceniu spadku, jako blad istotny co do czynnoéci prawnej. Skoro opiekun prawny
wnioskodawezyni uchylila sie od skutkoéw prawnych niezlozenia w terminie o§wiadczenia o odrzuceniu spadku, to Sad
zatwierdzil to o§wiadczenie.



