Sygn. akt I Ns 2682/16
POSTANOWIENIE
Dnia 11 pazdziernika 2017 roku
Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny
w skladzie:
Przewodniczacy: SSR Izabela Kosinska — Szota
Protokolant: sekr. sgdowy Natalia Stoklosa
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 11 pazdziernika 2017 roku w Ktodzku
sprawy z wniosku Wspélnoty Mieszkaniowej przy ul. (...) w K.
z udzialem Gminy Miejskiej K.
o stwierdzenie nabycia spadku po S. P.
w przedmiocie kosztéw postepowania
postanawia:

zasadzi¢ od uczestnika postepowania Gminy Miejskiej K. na rzecz wnioskodawcy Wspdlnoty Mieszkaniowej przy ul.
(...) w K. kwote 858,66 zt (osiemset piecdziesiat osiem zlotych 66/100) tytulem kosztow postepowania.

UZASADNIENIE

postanowienia w przedmiocie kosztow postepowania

Whnioskodawca Wspoélnota Mieszkaniowa przy ul. (...) w K. w spraeier o o stwierdzenie nabycia spadku po S. P. wniosta
o zasadzenie od uczestnika postepowania Gminy Miejskiej K. kosztéw postepowania ,w tym kosztow zastepstwa
procesowego wg norm przepisanych oraz kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

Sad stwierdzil nabycie spadku przez uczestnika postepowania Gmine Miejska K. i zasadzil od uczestnika postepowania
na rzecz wnioskodawcy kwote 858,66 zt majac na wzgledzie przepis art.520 k.p.c. Przepis ten stanowi: jezeli jednak
uczestnicy sg w réznym stopniu zainteresowani w wyniku postepowania lub interesy ich sa sprzeczne, sad moze
stosunkowo rozdzieli¢ obowiazek zwrotu kosztow lub wlozy¢ go na jednego z uczestnikow w catosci. To samo dotyczy
zwrotu kosztéw postepowania wylozonych przez uczestnikow.

W sprawie o stwierdzenie nabycia spadku wnioskodawca posiadal interes prawny w uzyskaniu postanowienia
spadkowego ze wzgledu na narastajace zadluzenie zwigzane z oplatami eksploatacyjnymi za lokal mieszkalny, ktérego
spadkodawca byl wlascicielem. Uczestnik postepowania jest spadkobierca S. P.. Zatem regula okres$lona w art.520 §
1 k.p.c. nie mogla mie¢ zastosowania, poniewaz wnioskodawca i uczestnik postepowania nie byli w rGwnym stopniu
zainteresowaniu wynikiem postepowania, jat tez ich interesy nie byly wspdlne. Wnioskodawca niewatpliwie byl
w wiekszym stopniu zainteresowany w uzyskaniu stwierdzenia nabycia spadku, by dochodzi¢ jako wierzyciel od
spadkobiercy zaleglych naleznoSci, a czego nie mogt uczynic bez uzyskania postanowienia spadkowego.

W postanowieniu z dnia 5 grudnia 2012 r. w sprawie I Cz 148/12 Sad Najwyzszy wskazal, ze sprzecznoé¢ intereséw
pomiedzy uczestnikami, w rozumieniu art. 520 § 2 i 3 KPC, wystepuje wtedy, gdy postanowienie konczace



postepowanie w sprawie wywiera wplyw dla jednych zainteresowanych na zwiekszenie, a dla innych na zmniejszenie
ich praw.

Bez wplywu na te zasade pozostaje dziedziczenie Gminy Miejskiej K. z dobrodziejstwem inwentarza, a koszty takiego
postepowania stanowig dtugi spadkowe zgodnie z art.922 § 3 k.c., bowiem Sad nie bada w postepowaniu o stwierdzenie
nabycia spadku stanu czynnego i biernego majatku. W zakresie kosztéw postepowania w sprawach spadkowych, a
nie podzialowych, czy dzialowych, z wniosku wierzyciela spadkodawcy wypowiadat sie wielokrotnie Sad Okregowy w
Swidnicy wskazujac na sprzecznoéé interesow (por. II Cz 352/14, II Cz 811/13).

Whnioskodawca poniost koszty wniosku 50 zt, oplaty skarbowej od pelnomocnictwa, koszty zastepstwa procesowego w
wysokoSci 120 z} ustalone zgodnie z § 6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia z dnia 22 pazdziernika
2015 T.

w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r., poz.1800 ze zm.). Ponadto, wnioskodawca, by doprowadzié
do zakonczenia postepowania spadkowego, wobec braku innych znanych uczestnikoéw postepowania zmuszony byt
ponies$¢ zaliczke na poczet kosztow ogloszenia w prasie o poszukiwaniu spadkobiercow i koszt ten wyniost 666,66 zt. W
zwigzku z tym sad zasadzit tacznie od uczestnika postepowania jako spadkobiercy S. P. koszty postepowania 858,66 zl.



