Sygn. akt I Ns 2365/15
POSTANOWIENIE
Dnia 24 lutego 2016 roku
Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Izabela Kosinska — Szota
Protokolant: Natalia Stoklosa
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 lutego 2016 roku w Klodzku
sprawy
z wniosku (...) Banku SA we W.
z udzialem B. S.
o stwierdzenie nabycia spadku po R. K.
Lstwierdza, ze spadek po R. K.
zmarlej dnia 27 maja 2011 roku w B.
ostatnio zamieszkalej w B.
na podstawie ustawy nabyla corka B. S. — corka B. i R. w caloSci;

II.zasadza od uczestniczki postepowania na rzecz wnioskodawcy kwote 127 (sto dwadzieécia siedem) z} tytulem
kosztow postepowania.

UZASADNIENIE

(...) Bank S.A. z siedziba we W. wnidst o stwierdzenie nabycia spadku po R. K. zmarlej dnia 27 maja 2011 r. w B.
podnoszac, ze spadkodawczyni byla w chwili §mierci dluznikiem wnioskodawcy z tytulu kredytu zaciagnietego w dniu
8 lutego 2010 r. Wnioskodawca wnioést o zasadzenie od uczestnikow postepowania kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego 120 zt.

Uczestniczka postepowania B. S. nie wiedziala w jaki sposéb ustosunkowacé sie do wniosku.

Sad ustalil stan nastepujacy stan faktyczny:

Spadkodawczyni R. K. w chwili $§mierci w dniu 27 maja 2011 r. byla panng. Miala jedno dziecko — uczestniczke
postepowania B. S.. Nie miala innych dzieci, w tym przysposobionych. Spadkodawczyni nie pozostawila testamentu.

Dowdéd:
« odpis skrocony aktu zgonu spadkodawczyni — k.3
« odpis skrocony aktu malzenistwa uczestniczki postepowania — k.21

« zapewnienie spadkowe uczestniczki postepowania — k.24



Uczestniczka postepowania nie skladala w ciggu szeéciu miesiecy od chwili otwarcia spadku o§wiadczenia o przyjeciu
badz odrzuceniu spadku. Nie wniosla rowniez o po§wiadczenie dziedziczenia.

Dowod:
« zapewnienie spadkowe uczestniczki postepowania — k.24

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z przepisem art. 931 § 1 k.c. w pierwszej kolejnoSci powolane sa z ustawy do spadku dzieci spadkodawcy oraz
jego malzonek; dziedzicza oni w czes$ciach rownych.

W niniejszej sprawie na podstawie przeprowadzonych dowodoéw, ktére nie byly kwestionowane, Sad ustalil, ze
jedynym spadkobierca R. K. jest jej corka B. S.. Spadkodawczyni nie pozostawila testamentu, a zatem mamy do
czynienia z ustawowym porzadkiem dziedziczenia.

Skoro spadkodawczyni byla panna, to w mys$l art.931 § 1 k.c. uczestniczka postepowania B. S. nabyla spadek po swej
matce w caloSci.

Na marginesie stwierdzi¢ nalezy, ze Sad nie rozstrzyga o kwestii przedawnienia roszczenia w postepowaniu na skutek
wniosku o stwierdzenie nabycia spadku. (...) Bank S.A. jako wnioskodawca wykazal swdj interes prawny w zlozeniu
wniosku, a kwestia istnienia badz nieistnienia dlugu spadkodawczyni, czy tez jego przedawnienia pozostaje bez
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy spadkowe;j.

W mysél przepisu art.520 § 2 k.p.c. oraz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu okregowego w Swidnicy Sad
zasadzil od uczestniczki postepowania koszty postepowania w kwocie 127 zl, na ktoére skladaja sie 50 z} oplata sadowa
od wniosku, 17 zl oplata skarbowa od pelnomocnictwa oraz 60 zl koszty zastepstwa procesowego ustalone zgodnie z
przepisem § 8 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r., ktére ma zastosowanie w
niniejszej sprawie w mys$l § 21 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynno$ci radcow prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz.1804), stanowiacego, iz do spraw wszczetych i niezakonczonych
przed dniem wejécia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do czasu zakonczenia postepowania
w danej instancji.



