Sygn. akt I Ns 1153/14

POSTANOWIENIE

Dnia 27 czerwca 2016 r.

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSR Tadeusz Deren
Protokolant: p.o. prot. sad. Karolina Skotnicka

po rozpoznaniu w dniu 27 czerwca 2016 roku w Klodzku
na rozprawie

sprawy z wniosku (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. Oddziat we W. Zaklad w W.
przy udziale P. I.

o ustanowienie sluzebnosci przesytu
postanawia:

I. ustanowi¢ na nieruchomosci stanowiacej wlasnoé¢ uczestnika postepowania P. 1., polozonej w L.oznaczonej
ewidencyjnie jako dzialka gruntu numer (...)obreb Z., dla ktérej Sad Rejonowy w K. Wydzial Ksiag Wieczystych
prowadzi ksiege wieczystg nr (...), na rzecz wnioskodawcy (...) Sp. z 0.0.z siedziba w W.0Oddzial we W.Zaklad w
W.sluzebnosé przesylu polegajaca na prawie korzystania z wyzej opisanej nieruchomos$ci w zakresie niezbednym
do utrzymania, eksploatacji, konserwacji, remontéw oraz modernizacji znajdujacych sie na tej nieruchomosci
urzadzen przesytowych w postaci gazociagu podwyzszonego $redniego ci$nienia (...)wraz z dwoma odgalezieniami
w postaci sieci gazowej podwyzszonego Sredniego ci$nienia (...), oznaczonym na mapie ustanowienia stluzebnoSci
przesyhu, stanowiacej zalacznik do opinii bieglego sadowego z zakresu geodezji A. Z. (1)(karta 164 akt) — zgodnie z
przeznaczeniem tych urzadzen wraz z prawem wejscia i wjazdu na teren nieruchomosci obciazonej w celu wykonania
czynnosci objetych zakresem stuzebnosci i obowiazkiem przywrdcenia go do stanu pierwotnego na koszt wlasciciela
sieci gazociagu,

II. tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie sluzebno$ci przesytu zasadzi¢ od wnioskodawcy (...) Sp.
z 0.0. z siedzibg w W. Oddzial we W. Zaklad w W. na rzecz uczestnika postepowania P. 1. kwote 11.600 zl (jedenascie
tysiecy szescset zl) z ustawowymi odsetkami od daty prawomocnos$ci postanowienia,

III. oddali¢ wnioski stron o zasgdzenie kosztéw postepowania
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UZASADNIENIE

(...) sp. z 0.0.z/s w W.wniost o ustanowienie na nieruchomo$ci uczestnika P. 1., potozonej w L., sktadajacej sie z
dzialki gruntu nr (...)obreb nr (...)Z., dla ktérej Sad Rejonowy w K. Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege
wieczysta nr (...)na rzecz wnioskodawcy stuzebno$¢ przesyltu polegajaca na prawie korzystania przez wnioskodawce
z powyzszej nieruchomosci w celu utrzymania, konserwacji, naprawy, remontu i modernizacji znajdujgcych sie na
tej nieruchomosci urzadzen przesylowych w postaci sieci gazowej podwyzszonego Sredniego ci$nienia (...)m wraz
z odgalezieniem w postaci sieci gazowej podwyzszonego $redniego ciénienia (...)m oraz odgalezieniem w postaci



sieci gazowej podwyzszonego Sredniego ciSnienia(...)m, shuzacych do przesylu gazu zgodnie z aktualnym przebiegiem
gazociaggu ujawnionym na mapie sytuacyjnej, ktora sporzadzil biegly sadowy, za jednorazowym wynagrodzeniem w
wysoko$ci 3.190 z} oraz o zasadzenie od uczestnika kosztéw postepowania.

W odpowiedzi na wniosek uczestnik postepowania wyrazit zgode na ustanowienie na rzecz wnioskodawcy shuzebnosci
przesylu obciazajacej jego nieruchomo$c¢ potozona w L., sktadajaca sie z dzialki gruntu nr (...)obreb nr (...)Z., dla ktorej
Sad Rejonowy w K. Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczysta nr (...), polegajaca na prawie korzystania
przez wnioskodawce z nieruchomos$ci w celu utrzymania, konserwacji, naprawy, remontu i modernizacji znajdujacych
sie na tej nieruchomosci urzadzen przesylowych w postaci sieci gazowej podwyzszonego $redniego ci$nienia De
(...)m wraz z odgalezieniem w postaci sieci gazowej podwyzszonego Sredniego ci$nienia (...)m oraz odgalezieniem
w postaci sieci gazowej podwyzszonego Sredniego ci$nienia (...)m, stuzacych do przesylu gazu, za jednorazowym
wynagrodzeniem 190.000 z} oraz o zasadzenie od wnioskodawcy kosztéw postepowania.

W wyniku postepowania dowodowego Sad ustalil nastepujqacy stan faktyczny:

Uczestnik postepowania P. L. jest wlaScicielem nieruchomo$ci polozonej w L. skladajacej sie z dzialek nr (...), dla ktorej
prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...).

Przez dzialke nr (...)obreb Z.przebiega sie¢ gazociggu podwyzszonego $redniego ci$nienia (...)oraz (...), dlugo$é sieci
gazowej (...)po zaokragleniu wynosi 180 m za$ dlugo$¢ sieci gazowej (...)po zaokragleniu wynosi (...)m. Powierzchnia
objeta stuzebnoécia przesytu na dzialce nr (...)wynosi 0,2176 ha.

/dowdod — decyzja o lokalizacji nr 14/74, k — 12,

- decyzja z dnia 13.07.1974 1., k — 13,

- decyzja z 06.12.1974 r. zatwierdzajaca plan realizacyjny, k 14,
- dziennik budowy, k — 15,

- dokumentacja budowlana, k — 16-24,

- protokoél przyjecia do eksploatacji z 31.03.1977 1., k — 27,

- odpis ksiegi wieczystej (...), k — 31,

- mapa zasadnicza, k — 35,

- schemat przebiegu gazociagu, k — 36,

- opinia bieglego A. Z., k — 164/.

Strony prowadzily korespondencje w przedmiocie ustanowienia stuzebnosci przesytu i wysokosci wynagrodzenia lecz
nie osiagnely porozumienia.

/dowod: - pisma stron, k — 70-78/.
Warto$¢ stuzebnosci przesytu w pasie stuzebnosci przesylu wynosi 11.600 zl.
/dowdd: - opinie bieglego A. Z., k — 164/.

Whioskodawca nie wniost zastrzezen do opinii bieglego A. Z. jak rowniez uczestnik postepowania nie kwestionowal
opinii, zgadzajac sie z wysoko$cig jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoéci przesylu w kwocie
11.600 z}



/dowdod: - pismo wnioskodawcy, k — 203,

- oSwiadczenie pelnomocnika uczestnika na rozprawie w dniu
27.06.2016 1., k — 213/.

Sad zwazyl co nastepuje:

W zwigzku ze zgodnym stanowiskiem stron w przedmiocie zadania wnioskodawcy o ustanowienie na rzecz
wnioskodawcy sluzebnos$ci przesylu, obcigzajacej nieruchomos$é uczestnika polozona w L. - dzialka gruntu nr (...)
obreb nr (...) Z., dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...), Sad uwzglednil wniosek w tym zakresie w calo$ci

— w oparciu o przepis art. 305 ke — ustanawiajac na rzecz wnioskodawcy shuzebnoéé przesyhu o treéci jak w punkcie I
postanowienia sadu, oznaczong na mapie ustanowienia shuzebno$ci przesyhu, stanowiacej zalacznik do opinii bieglego
sadowego z zakresu geodezji A. Z. (1) z dnia 19 lutego 2016 r.

Tytulem jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stluzebnoS$ci przesylu sad uwzglednil kwote 11.600 z}
wyliczong przez bieglego A. Z. (1) jako warto$¢ stluzebnosSci przesylu w pasie sluzebnoéci przesylu, a ktére to
wynagrodzenie nie bylo kwestionowane przez strony (pismo wnioskodawcy z 14.03.2016 r. k-203 i o$wiadczenie
pelnomocnika uczestnika k-213) i powyzsza kwote zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestnika (pkt II
postanowienia).

Majac na uwadze, ze orzeczenie sadu ustanawiajace sluzebno$¢ przesylu jest orzeczeniem konstytutywnym,
ksztaltujacym prawo, to zwiazane z ustanowieniem tego prawa wynagrodzenie jest nalezne dopiero od prawomocnego
ustanowienia owego prawa czyli od daty prawomocno$ci postanowienia.

Odnoénie kosztow postepowania — to zgodnie z przepisem art. 520 § 1 kpc kazdy uczestnik ponosi koszty postepowania
zwiazane ze swym udzialem w sprawie, co oznacza, ze kazdego z nich obciazaja koszty dokonanej przez niego czynnoéci
oraz czynno$ci podjetej w jego interesie.

Wprawdzie stanowisko stron bylo zgodne w zakresie ustanowienia sluzebno$ci przesylu niemniej jednak bylo
rozbiezne co do wysoko$ci jednorazowego wynagrodzenia za ustanowienie stuzebnoséci gdyz wnioskodawca oznaczyl
kwote 3.190 zl za$ uczestnik kwote 190.000 z} i niewatpliwie wymagalo to ustalenia tej wartosci przez wlasciwego
bieglego sadowego.

Sad uwzglednit wynagrodzenie w wysoko$ci 11.600 z} a wiec w znacznie wyzszej niz wnosil o to wnioskodawca ale tez
daleko odbiegajacej od wygbérowanej kwoty zadanej przez uczestnika co Sad mial na uwadze, oddalajac wnioski stron
o zwrot kosztoéw postepowania.

Nadto wskaza¢ nalezy, iz koszty postepowania poniesione przez strony sg w jednakowej wysokoSci gdyz koszty
wnioskodawcy to 2.366,39 zt ( 40,00 zl oplata od wniosku, 17,00 zt oplata od pelnomocnictwa, 240,00 zl koszty
zastepstwa i 2.052,39 zt koszty bieglego) za$ uczestnik ponidst koszty w wysokoSci 2.292,39 zt (240,00 zl koszty
zastepstwa i 2.052,39 z} koszty bieglego).

W tym stanie rzeczy postanowiono jak w sentencji.



