Sygn. akt I C 1448/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2016 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSR Daria Ratymirska

Protokolant Daria Paliwoda

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 5 stycznia 2016 w Klodzku
sprawy z powodztwa J. S. (1)

przeciwko (...) S.A.wW.

o zaplate kwoty 6.500 zt i ustalenie

I. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powddki J. S. (1) kwote 3.500 (trzy tysiace pieéset) zlotych z
odsetkami ustawowymi od dnia 21 lutego 2014 roku do dnia zaplaty;

II. oddala powo6dztwo w dalszej czesci;

ITI. zasadza od strony pozwanej (...) S.A. w W. na rzecz powodki J. S. (1) kwote 441,12 zl, tytulem zwrotu kosztow
procesu;

IV. nakazuje zwr6ci¢é powbddce ze Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Klodzku kwote 744,24 zl, tytulem
niewykorzystanej zaliczki na wynagrodzenie bieglych.

UZASADNIENIE

Powodka J. S. (1) wniosla pozew przeciwko (...) S.A. wW. o zaplate kwoty 6500 zl, z odsetkami ustawowymi od dnia
19.02.2014r., tytulem zado$¢uczynienia za krzywde, ktorej doznala w wypadku komunikacyjnym w dniu 4.11.2013r.

W odpowiedzi na pozew strona pozwana wniosla o oddalenie powddztwa, zarzucajac, ze zadanie powodki jest
wygorowane, powodka nie udowodnila zwigzku z wypadkiem w zakresie urazu kregostupa szyjnego, podnoszac, ze
powodka cierpi na degeneracyjno — dystroficzne schorzenie kregostupa, nie majace zwigzku z wypadkiem. Podniosta
zarzut co do terminu liczenia odsetek, podnoszac, ze zgloszenie szkody doreczono pozwanej w dniu 20.01.2014r.,
zatem ustawowy termin 30 dni na likwidacje szkody uplynal w dniu 20.02.2014r.

Bezspornym bylo, ze po zgloszeniu szkody i przeprowadzeniu postepowania likwidacyjnego, pozwana uznala
odpowiedzialno$é co do zasady, wyplacita powddce kwote 1500 zl, tytulem zadoSéuczynienia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodka zostala poszkodowana w wypadku drogowym z dnia 4.11.2013r., gdzie zostala potracona przez cofajacy
samochod. Na skutek wypadku doznala sthuczenia przedramienia i lokcia lewego z rozleglymi podbiegnieciami
krwawymi i obrzekiem, stluczenia klatki piersiowej, urazu stawu kolanowego lewego z krwiakiem i urazu stawu
skokowego lewego.



Dowdd:

karta informacyjna leczenia szpitalnego, informacja dla lekarza z dnia 20.11.2013r., zas§wiadczenie lekarskie z dnia
7.11.2013r., zas§wiadczenie lek.(...) z dnia 8.11.2013r., za§wiadczenie lek. neurologa A. T.(k-29, 30, 31, 32, 33);

opinia bieglej sadowej z zakresu neurologii J. S. (2) (k-194 i nast.).

Jeszcze przed wypadkiem powoddka ((...)lat) poruszala sie przy pomocy balkonika, cierpiala na chorobe
zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego z wielopoziomowa dyskopatia. Powodka wcze$niej wielokrotnie byla
hospitalizowana z powodu nasilajacych sie zawrotéw glowy, wynikajacych z niewydolnoSci krazenia moézgowego;
cierpi na miazdzyce uogdlniona, nadciénienie tetnicze, niewydolno$c kregowo — podstawna, bez zwigzku z wypadkiem.
Doznane w wypadku urazy nie wplynely na pogorszenie sprawnos$ci powodki, nie doszlo do trwalych uszkodzen
pourazowych ukladu nerwowego i kostno-stawowego.

Dowdd:
opinia bieglej sadowej z zakresu neurologii J. S. (2) (k-194 i nast.).

Na skutek wypadku, powddka doznata dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu psychicznym w wysoko$ci 4%, wobec
wystapienia u niej zespolu stresu pourazowego, objawiajacego sie wystepowaniem tzw. przeblyskow, czyli zywych
wspomnien w sytuacji zetkniecia sie z okoliczno$ciami, przypominajacymi stresor (wypadek), unikaniem tych
okolicznosci, trudnosSciami w podtrzymywaniu snu. Objawy te powoduja u powodki dlugotrwale ograniczenia
funkcjonowania.

Dowod:
opinia bieglego sadowego z zakresu psychiatrii W. I. (k-121 i nast.).

Po wypadku powodka w wiekszym zakresie, niz dotychczas, wymagala pomocy i opieki osob trzecich w codziennych
czynno$ciach, jak robienie zakupow, sprzatanie, wynoszenie $mieci, rzadziej wychodzila na spacery.

Dowod:
zeznania Swiadkow T. F.; M. G. i czeSciowo J. J. (k-101-102).
Sad zwazyl, co nastepuje:

Skutki wypadku na zdrowiu powodki ustalono w oparciu o opinie bieglych lekarzy z zakresu neurologii i
psychiatrii, dokumentacje medyczna z leczenia powddki oraz zeznania przestuchanych w sprawie swiadkow i powodki
(k-101-102).

Twierdzenia powddki co do urazu kregoslupa szyjnego, nastepstwa wypadku z dnia 4.11.2013r., nie znalazly
potwierdzenia w zgromadzonych dowodach. Powodka cofneta wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego
ortopedy (w piSmie z dnia 16.11.2015r.), jednakze okoliczno$é ta nie wynika takze z przedstawionych dowodoéw z
dokumentéw medycznych. Brak takiego rozpoznania w karcie informacyjnej leczenia szpitalnego z dnia 4,11,2013r.
(k-32). Z zaswiadczenia lekarza neurologa A. T. (2)wynika, ze powdédka w dniu 16.12.2013r. cierpiala na zespol
bolowy kregostupa szyjnego (k-29), co jednak nie jest w zadnym razie dowodem na istnienie adekwatnego zwiazku
przyczynowego pomiedzy tym schorzeniem a przedmiotowym wypadkiem. Tymczasem odpowiedzialno$¢ pozwanej
w niniejszej sprawie ogranicza sie do bezposrednich nastepstw zdarzenia z dnia 4.11.2013r. Ciezar udowodnienia tych
skutkéw spoczywatl na powodce zgodnie z art. 6 ke. Okoliczno$é ta nie wynika takze z karty konsultacyjnej (k-38) z
dnia 12.02.2014r., gdzie wpisano jedynie, ze powddka podawata bole catego kregostupa, bez zwiazku z wypadkiem,
przy czym dokument ten zostal przedstawiony w niepelnej wersji (tylko jedna strona), bez podpisu osoby, ktéra go
wystawila. Dowodem na twierdzenia powddki nie jest takze skierowanie na fizjoterapie (k-34), skoro rozpoznany tam



uraz kregoslupa szyjnego nie znajduje potwierdzenia w pozostalych dowodach, nie ma zwiazku z przedmiotowym
wypadkiem, przy czym rozpoznanie to nie zostalo dokonane przez lekarza ortopede, a przez felczera medycznego,
jak wynika z do$¢ nieczytelnej pieczeci. Istotnym jest ponadto, ze powodka jest osobg schorowana i w podeszlym
wieku ((...) lat), porusza sie przy pomocy balkonika, cierpi m.in. na chorobe zwyrodnieniowa kregostupa szyjnego z
wielopoziomowa dyskopatia, co jest schorzeniem samoistnym, zwiazanym ze starzeniem sie organizmu, bez zwiazku
z wypadkiem. Wynika to wprost z opinii bieglej neurolog J. S. (2), ktora stwierdzila, ze dolegliwosci, zglaszane
przez powodke, wigza sie z choroba zwyrodnieniowa kregostupa i stawéw. Doznane w wypadku urazy nie wplynely
na pogorszenie sprawnos$ci powodki, nie doszlo do trwalych uszkodzen pourazowych ukladu nerwowego i kostno-
stawowego. Réwniez podawane przez powddke bole i zawroty glowy nie majg zwigzku z przedmiotowym wypadkiem.
Powodka wezesniej wielokrotnie byla hospitalizowana z powodu nasilajacych sie zawrotéw glowy, wynikajacych z
niewydolno$ci krazenia mébzgowego, cierpi na miazdzyce uogdlniong, nadci$nienie tetnicze, ktore nie majg zwiazku z
wypadkiem. Powodka nie wykazala takze zwigzku przyczynowego pomiedzy wystepujacymi u niej bélami kregostupa
ledZzwiowego a wypadkiem.

Na podstawie w.w. dokumentacji medycznej powddki i opinii bieglej neurolog, Sad ustalil, ze na skutek
przedmiotowego wypadku powddka doznata stluczenia przedramienia i lokcia lewego z rozleglymi podbiegnieciami
krwawymi i obrzekiem, stluczenia klatki piersiowej, urazu stawu kolanowego lewego z krwiakiem i urazu stawu
skokowego lewego (k-30, 31, 32, 33, 194 i nast.). Okoliczno$ci te nie byly kwestionowane przez pozwanego. Jak wynika
z opinii bieglej neurolog, nastepstwa tego wypadku nie wywolaly na zdrowiu powddki trwalego ani dlugotrwatego
uszczerbku na zdrowiu w aspekcie neurologicznym. Jednakze, biorac pod uwage zakres tych obrazen, obiektywnie
uzasadnione byly podawane przez powddke powypadkowe dolegliwo$ci bolowe w obrebie lewego ramienia i klatki
piersiowej. Po wypadku powodka wymagata w wiekszym zakresie pomocy innych oséb w codziennych czynno$ciach,
jak robienie zakupow, sprzatanie, wynoszenie $mieci, rzadziej wychodzila na spacery, co wynika z zeznan $§wiadkéw
T. F., M. G. i czeSciowo J. J.. Miarkujac zado$¢uczynienie, Sad mial ponadto na uwadze, ze przedmiotowy wypadek
skutkowal u powodki rozstrojem zdrowia psychicznego. Jak wynika z opinii bieglego psychiatry W. I. (k-1211inast.) u
powddki wystapil zesp6l stresu pourazowego, skutkujacy dlugotrwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wysokoSci 4%.

Strona pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode, powstala u powoddki, bedgca bezposrednim nastepstwem
wypadku z dnia 4.11.2013r., jako ubezpieczyciel sprawcy wypadku, z tytutu ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej
posiadacza pojazdu mechanicznego, na podstawie art. 43681 kc w zw. z art. 822 § 11 2 ke.

Zgodnie z przepisem art. 822 § 1 i 2 ke, przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej ubezpieczyciel
zobowiazuje sie do zaplacenia okre$§lonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktorych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. Jezeli strony nie umowily sie inaczej,
umowa ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje szkody, o jakich mowa w § 1, bedace nastepstwem
przewidzianego w umowie zdarzenia, ktére mialo miejsce w okresie ubezpieczenia.

Przepis art. 445 § 1k.c. wzw. z art. 444 k.c. stanowi, ze sad moze przyznaé poszkodowanemu, w razie uszkodzenia ciata
lub wywolania rozstroju zdrowia, odpowiednia sume, tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde.
Chodzi tu o krzywde (szkode niemajatkowa), ujmowang, jako cierpienie fizyczne, a wiec bél i inne dolegliwosci, oraz
cierpienia psychiczne, to jest ujemne uczucia, przezywane w zwigzku z wypadkiem. Zado$éuczynienie, przyznawane
jednorazowo, stanowi¢ ma rekompensate za calg krzywde. Ma na celu przede wszystkim zlagodzenie doznanych
cierpien, a jego wysoko$¢ musi uwzglednia¢ stopieni doznanej krzywdy, rodzaj naruszonego dobra, zakres i rodzaj
rozstroju zdrowia, czas trwania cierpien, wiek pokrzywdzonego, intensywno$¢ ujemnych doznan fizycznych i
psychicznych, rokowania na przyszlosé (tak: wyrok SN z dnia 20.04.2006r., IV CSK 99/05, LEX nr 198509; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8.02.2006r., I A Ca 1131/05, LEX nr 194522).

Sad podzielit stanowisko powddki, ze dotychczas wyplacona z tego tytulu kwota 1500 zl byla stanowczo za niska
i nieodpowiednia do rozmiaru krzywdy. Rozmiar krzywdy, ktora dotknela powddke na skutek przedmiotowego
wypadku, uzasadnia przyznanie jej zado$cuczynienia w kwocie 5.000 zI. Suma ta uwzglednia rodzaj naruszonego
dobra, jakim jest zdrowie czlowieka, wiek powoddki, rozmiar cierpien, odczuwanych przez nig w zwiazku z



dolegliwo$ciami bolowymi reki i klatki piersiowej, zwiazanymi z tym ograniczeniami w Zyciu codziennym,
koniecznoS$cig korzystania z pomocy 0s6b trzecich oraz objawami stresu pourazowego (leki, trudne wspomnienia,
problemy ze snem), powodujacymi rozstrdj zdrowia psychicznego i dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu - w wysokoSci 4
%, przy czym oceniona przez lekarza wysoko$¢ doznanego uszczerbku jest tylko kryterium pomocniczym dla ustalania
wysoko$ci zado$c¢uczynienia i sama w sobie nie decyduje o naleznej z tego tytulu kwocie. Zarazem Sad mial na uwadze,
ze nie wszystkie dolegliwosci i schorzenia, w szczego6lnoSci zwigzane z bélami kregostupa czy glowy, mialy zwiazek
z przedmiotowym wypadkiem. Wyzej wskazano w jakim zakresie twierdzenia powodki nie znalazly potwierdzenia w
przeprowadzonych dowodach, co powodowalo obnizenie zado$éuczynienia z lacznej kwoty 8.000 zl, zadanej przez
powddke, do kwoty 5.000 zl. Uwzgledniajac fakt, ze dotychczas pozwana wyplacila z tego tytulu kwote 1.500 zl,
zasadzono brakujaca réznice z odsetkami ustawowymi od dnia 21.02.2014r., tj. od dnia nastepnego po uplywie
ustawowego 30-dniowego terminu na likwidacje szkody przez pozwanego, liczac od dnia 20.01.2014r., tj. od dnia,
w ktéorym — zgodnie z zarzutem — pozwany otrzymal zgloszenie szkody. Powodka nie wykazala, ze pismo z dnia
13.01.2014r., zawierajace zgloszenie szkody (k-54), zostalo doreczone pozwanej wezeéniej (art. 6 kc).

Majac na uwadze ustawowy okres 30 dni na likwidacje szkody, pozwana byla w opdéznieniu w zaplacie odpowiedniej
kwoty tytulem zado$éuczynienia od dnia 21.02.2014r., co powoduje obowiazek zaplaty odsetek ustawowych (art. 481
§ 112 ke w zw. z art. 455 ke i art. 81781 ke w zw. z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych).
Domaganie sie przez powddke odsetek od daty wezesniejszej (tj. od 19.02.2014r.) nie ma uzasadnienia w powolanych
przepisach.

Sad oddalil powddztwo co do zadania ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanej na przyszlosé za skutki wypadku
powodki. Sama ewentualno$¢ powstania innych skutkéw zdarzenia nie powoduje istnienia interesu prawnego (art.
189 kpc). W przypadku powstania nowej szkody, w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem, powdédka moze wytoczyé

powddztwo o zasadzenie. W $wietle przepisu art. 442" § 3 kpc w aktualnym brzmieniu, nie mozna tu méwié o czasowym
ograniczeniu dochodzenia roszczen o naprawienie szkody na osobie, ktéra w tym przypadku jeszcze nie powstala lub
sie nie ujawnila.

Orzeczenie o kosztach w punkcie III wyroku oparto na przepisie art. 100 kpc w zw. z art. 98 § 1 i 3 kpe,
przyjmujac, ze pozwana przegrala sprawe w 55 %, powinna zwrdci¢ powddce koszty zgodnie z wynikiem procesu.
W sklad kosztow procesu, poniesionych przez powddke wchodzi: oplata sadowa od pozwu — 325 zl, wynagrodzenie
pelnomocnika, bedacego adwokatem 1200 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 17 zl, wykorzystana zaliczka na
poczet wynagrodzenia biegltego — 255,76 zt (1acznie 1797,76 zt). W sklad kosztow procesu, poniesionych przez pozwana
wchodzi: wynagrodzenie pelnomocnika, bedacego radca prawnym 1200 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa - 17
z} (razem 1217 zl). Lacznie koszty procesu w sprawie wyniosly 3014,76 zl. Powbdka, zgodnie z wynikiem procesu,
powinna je ponie$§¢ w kwocie 1356,64 zt (45%). Skoro poniosla je w kwocie wyzszej, pozwana powinna zwrocic jej
réznice (1797,76 — 1356,64 = 441,12).

Orzeczenie w pkt IV wyroku oparto na przepisie art. 84 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sagdowych w
sprawach cywilnych.



