Sygn. akt I C 886/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2013 roku

Sad Rejonowy w Ktodzku Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Damian Czajka

Protokolant: Lucyna Kazimierczuk

po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2013 roku w Klodzku
na rozprawie

sprawy z powddztwa A. J.

przeciwko E. J.

o dopuszczenie do wspolposiadania

L. nakazuje pozwanej E. J., aby dopuscila powoda A. J. do posiadania mieszkania potozonego w K. przy ul. (...) poprzez
wydanie kluczy umozliwiajacych wejécie do lokalu;

I1. zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 30 zl tytulem kosztéw procesu.

Sygnatura akt I C 886/12

UZASADNIENIE

Powod A. J. wnidst o nakazanie pozwanej E. J., aby dopuscila go do wspdlposiadania nieruchomoéci tj. lokalu
mieszkalnego przy ul. (...) w K.. Uzasadniajgc zagdanie wskazal, ze od sierpnia 2011 r. pozostaje w faktycznej separacji
z pozwang z powodu nieporozumien rodzinnych i zamieszkuje w lokalu rodzicow przy ul. (...) w K. oraz dziadkéw przy
ul. (...). Lokal, ktory wspdlnie najmowal wraz z pozwana obecnie zajmuje E. J. wraz ze wsp6lnym dzieckiem stron oraz
swoimi braémi. Pozwana wymienila klucze w zamkach drzwi wejSciowych do lokalu i mimo présb ze strony powoda
odmawia ich wydania, uniemozliwiajac mu powr6t do mieszkania

Pozwana wnoszac o oddalenie powoddztwa zarzucila, ze powdd dobrowolnie opuscit wspdlne mieszkanie
wyprowadzajac sie do nowej partnerki. Po rozstaniu z nia, probowal wroci¢ do rodziny i zamieszkaé we wspolnym
lokalu, lecz pozwana nie wyrazila na to zgody. Zezwolila mu jedynie zamieszkaé w spornym mieszkaniu przez okres
Swiateczny. Obecnie wraz z nig w lokalu przebywaja bracia E. J., z ktérych pomocy korzysta.

Sad ustalil:

Strony bedace w zwigzku malzeniskim od 30 sierpnia 2008 r., w dniu 22 stycznia 2009 r. najely od Gminy Miejskiej
K. lokal mieszkalny polozony w K. przy ul. (...). Warunkiem zawarcia umowy przez E. J. byla splata zadluzenia
odcigzajacego poprzedniego lokatora. Splate tg oraz dalsze naklady na remont lokalu strony poniosly ze wspolnego
majatku.

Dowdd:



- zeznania stron (k.71),

- odpis skrocony aktu malzenstwa (k.32),

- umowa najmu (k.9-10),

- wyciag z rachunku bankowego oraz rachunki (k. 11-31, 33).

Powod, wobec nieporozumien rodzinnych, w sierpniu 2011 r. opuscil lokal zabierajac swoje rzeczy osobiste. W tym
czasie w mieszkaniu oprocz pozwanej, wspolnego dziecka stron zamieszkali takze bracia E. J..

W marcu 2011 r. pozwana wymienila zamki w drzwiach i pomimo pr6sb powoda zamierzajacego powrdcié do
wspolnego lokalu, odmawia wydania kluczy.

Powdd pomieszkuje obecnie w lokalu rodzicow przy ul. (...) w K. oraz dziadkéw przy ul. (...).
Sad Okregowy w Swidnicy w marcu 2013 r. orzekl nieprawomocnie o rozwodzie stron.
Dowod:

- zeznania stron (k. 71),

- o$§wiadczenia powoda z 6.07.2012 r (k.3-5).

Sad zwazyl:

Opisany stan faktyczny sporu Sad ustalil w oparciu o przedstawione przez powoda dokumenty oraz zeznania stron,
ktore potwierdzaja okolicznoéci w postaci wspolnego najecia lokalu komunalnego w okresie trwania malzenstwa,
opuszczenie mieszkania przez powoda w sierpniu 2011 r. oraz odmowe dopuszczenia go obecnie do wspoélposiadania.

Wsp6lnoé¢ uprawnien z tytulu umowy najmu zawartej w okresie trwania zwiazku malzenskiego reguluje art. 6802
k.c. stanowiac, ze malzonkowie sa najemcami lokalu bez wzgledu na istniejace miedzy nimi stosunki majatkowe,
jezeli nawigzanie stosunku najmu lokalu majacego sluzy¢ zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych zalozonej przez
nich rodziny nastapilo w czasie trwania malzehstwa. Jezeli miedzy maltzonkami istnieje rozdzielno$¢ majatkowa
albo rozdzielno$¢ majatkowa z wyréwnaniem dorobkéw do wspdlnoSci najmu stosuje sie odpowiednio przepisy o
wspolnosci ustawowe;j. Ustanie wspolno$ci majatkowej w czasie trwania malzenstwa nie powoduje ustania wspolnosSci
najmu lokalu majacego stuzy¢ zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowych rodziny. Sad, stosujac odpowiednio przepisy o
ustanowieniu w wyroku rozdzielno$ci majatkowej, moze z waznych powodéw na zadanie jednego z malzonkoéw znie$é
wsp6lno$é najmu lokalu. Na tej podstawie powdd, analogicznie jak pozwana, ma prawo podmiotowe uprawniajace go
m.in. do korzystania z lokalu przy u. A. G.(...) wK..

Skoro wedle art. 690 k.c. do ochrony praw najemcy do uzywania lokalu stosuje sie odpowiednio przepisy o
ochronie wlasnoS$ci, Sad, opierajac sie na stosowanym odpowiednio art. 206 k.c. zapewniajagcym kazdemu ze
wspoluprawnionych jest prawo do wspdlposiadania rzeczy wspdlnej oraz do korzystania z niej w takim zakresie, jaki
daje sie pogodzi¢ ze wspolposiadaniem i korzystaniem z rzeczy przez pozostalych wspétuprawnionych, uwzglednit
powdbdztwo nakazujac pozwanej dopuszczenie powoda do posiadania lokalu poprzez wydanie kluczy umozliwiajacych
wejScie od mieszkania.

E. J., zwazywszy na petytoryjnych charakter zadania, nie przedstawila zadnych zarzutéw tamujacych roszczenie A. J..

O kosztach postepowania orzeczono po mysli art. 98 § 1 k.c.



